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LINGUISTIC ANALYSIS, MEANING AND 
COMPARATIVE SEMANTICS *) 


Summary. 


A modern descriptive linguist who claims that the analysis of linguistic structure 
is, in the first instance, undertaken without reference to meaning is deceiving himself. 
The very definition of language by modern linguists makes implicit reference to meaning. 
For this definition has been worded to distinguish a system of socially meaningful noises 
of human beings from their socially meaningless variety. ' 

Linguists, therefore, cannot, and actually never do, ignore meaning. Only the quality 
and the extent of the consideration of meaning varies according to the specialization. 

The paper will attempt to demonstrate how a branch of semantics, actually belonging 
to general linguistics, often may supply objective information relevant for the solution 
of certain problems of historical and comparative linguistics. 


The wellknown French linguist Professor Joseph Vendryes, in an article 
published in 1945 and entitled La Comparaison en Linguistique*), made 
a strong appeal for a general linguistic approach to the linguistic problems 
of grammar and vocabulary, an approach in which the linguist is concerned 
not with questions of the genetic relationship between languages, but with 
a collection, study, classification and comparison of similar and dissimilar, 
parallel and divergent developments in unrelated languages. He speaks 
here in this connection of comparative semantics *). He predicts that such 
a general comparative approach, “if the investigations are multiplied, ... 
will bring about a veritable revolution in the application of the comparative 
method and, ‘pour tout dire’, in linguistics. It will not be the object of the 
linguist any more to establish by comparison a relationship between different 
forms of language separated in space and time; he will instead draw from 
the comparison of these forms of language a precise knowledge of the 

universal requirements of the human mind and the general laws which 


*) Paper read before the Conference on General Semantics at the University of Chicago 
on June 22 and 23, 1951, by Dr. Erwin Reifler, Associate Professor of Chinese, University 


of Washington, Seattle. : ‘ 
1) Bulletin de la Société de Linguistique de Paris, Tome 42eme, Fascicule 1, (Numéro 


124). - Sree es ; 
2) “La sémantique est une science qui doit aussi faire appel 4 la méthode comparative 
en l’appliquant a toutes les langues” (op. cit., p. 16). 
’ bs a 
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govern its activity. The larger the number of unrelated languages compared”, 7 
he points out, “the more certain will his conclusions be” %). “This research”, pe 
he foresees, “will be of paramount importance for the psychology of language ; 
and, consequently, for psychology in general to which language offers 
such a ee and varied field of observation” 4). ““From such a comparison”, © 
he says, “one should be able to derive valuable indications for the thinking © 
processes of different people” °*). : 
Quite in ignorance of Professor Vendryes’ article with which I did not 
become acquainted till 1949 while attending the International Congress — 
of Archaic Civilization in Paris, I had previously, in the course of many — 
years of research in the Chinese language, come across a very large number ~ 
of semantic facts in which the Chinese language happened to parallel a 
number of unrelated languages. In none of these semantic parallels is — 
there any evidence that they are due to a genetic relationship or to cross- ~ 
fertilization of any kind. Most of them are not particularly interesting 
because the semantic problems involved are so simple, the semantic — 
associations they reveal so obvious, that nobody fails to understand and 
accept them without questioning. Thus, for instance, Latin rex, “king”, 4 
and regere “to rule”; German Herrscher “ruler”, and herrschen “‘to rule”; _ 
Hebrew melech “king”, and mdlach “‘he ruled”, etc., etc., are paralleled 
by Chinese wang2 (=F), “king”, and wang4 (=F), “to rule’; English — 
before, meaning “in front” when a place is meant, and “behind” when — 
time is meant, is paralleled by Chinese ch’ien2 ( By) which also carries — 
these two meanings. d 
There is, however, among them a fairly large number of semantic parallels — 
which are highly interesting because of the linguistic problems they reveal — 
and/or elucidate. These parallels seem to support Professor Vendryes’ — 
prediction quoted above that such general comparative researches may 
revolutionize linguistics. , 
I have to stress that we are here not at all concerned with problems 
of meaning theory, but only with a collection, description, comparison and — 
‘linguistic evaluation of facts about meaning as an intrinsic concomitant — 
of language and only insofar as a study of the meaning aspect of language 
can either discover and/or elucidate problems in the linguistic analysis 
of language which cannot otherwise be discovered and/or elucidated. 


3) Op. cit., p. 6. a 
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But here we are, from the very outset, faced with considerations of far- 

reaching consequence. A very important and pioneering modern linguistic 

_ school continuously and very powerfully stresses that “meanings are hard 
to define at best” ®), and since, therefore, they are not yet accessible to an 
“objective scientific study” as the school believes, it strongly emphasizes 
the desirability of not considering meaning in the linguistic analysis of 
language. 

Some go even further than that. Charles F. Hockett, in a recent book 
review actually claims that “the analysis of linguistic structure is under- 
taken, in the first instance, without reference to meaning” ”). This certainly 
is an overstatement, unless Hockett means “without explicit reference to 
meaning’’. For nowhere is the analysis of linguistic structure yet undertaken 
without explicit or implicit reference to meaning, not even in the first in- 
stance. This can be easily shown by statements of leading linguists of his 
own school of thought. In the Outline of Linguistic Analysis Bernard 
Bloch and George L. Trager explicitly state: “Some considerations of 
“meaning must enter, it is true, even into phonemics; thus we know that 

_(p’) and (p”’) belong to the same phoneme because (rip’) means the same 
thing as (rip’’), whereas (p’) and (b) belong to different phonemes because 
the meanings of (rip’) and (rib) are different. To decide such questions, 
we need to ask only whether two utterance fractions are the same in meaning 
or different; but in grammar it is necessary to be more exacting” ®). In » 
A Set of Postulates for Phonemic Analysis Bloch who is a very careful 

scientist does not make such bold claims as Hockett, but softens his per- 
tinent statement by words like “would”, ‘“‘possible’’, “‘could’’, “probably” 
and “‘provided’’. He actually says: ‘““Theoretically it would be possible 
to arrive at the phonemic system of a dialect entirely on the basis of pho- 
netics and distribution, without any appeal to meaning—provided that 
in the utterances of the dialect not all the possible combinations of phonemes 
actually occurred. Given a sufficient sample of the dialect.... a linguist 
could probably work out the phonemic system without knowing what any 
part of the sample meant, or even whether any two parts meant the same or 
different things. (But he would need some kind of guarantee that every part of” 
the sample meant Something). Whether his final description of the sample 
‘turned out to be an adequate description of the dialect as a whole would 


6) Bernard Bloch and George L. Trager, Outline of Linguistic Analysis, 4.1. 

7) Ina review of Anatol Rapoport’s book Science and The Goals of Man, ETC., Winter 
1951, p. 136. 

8) Outline, 4.1. 
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of course depend on how inclusive and how representative the sample was; 
but this would be true to some extent even if he followed the usual (and 
more sensible) method of asking what each part of the sample means” °). 
It is true that Bloch says: “‘The basic assumptions that underlie phonemics, 
we believe, can be stated without any mention of mind and meaning...” 1°), 
But the fact that words like “‘“mind and meaning”’ are not explicitly mentioned 
does not by itself necessarily mean that mind and meaning have not been 
considered. The very definition of language by modern descriptive linguistics 
makes reference to meaning by the words “‘...a system of... vocal symbols © 
by which members of a social group cooperate and interact”) without 
actually mentioning the word “meaning”, for those words are meant 
to distinguish a system of socially meaningful vocal noises of human 
beings from their socially meaningless variety. That such a reference to 


“meaning is clearly in the mind of the linguists who maintain the definition - 


of language from which we have quoted above is evident from the following 
statement in the Outline: ““Not all sounds produced by the human vocal 
organs are linguistic symbols. Sneezes, coughs, grunts, and cries usually 
have no symbolic value: they do not ‘stand for’ anything outside them- 
selves. It is only when a sound of this kind has a definite 


conventional meaning in a particular social group.... that it may 


acquire a sort of marginal status in the language of the community” 1%). 

It is already becoming evident from the foregoing quotations that the 
school of modern “‘objective” linguistics is having a hard time with the 
meaning aspect of language. Though meaning is known and stated to be 
elusive, it still has a way of breaking in at almost all levels, however hard 


the linguist may try to exclude it from his scientific thinking. This does, — 


of course, not exclude the possibility that he will ultimately succeed. But 
at the present still experimental stage of modern descriptive linguistics 
Hockett’s claim is still premature 1%). 


rd 
» 
%) A Set Of Postulates..., footnote 8. 
7°40) Op. cit., 0.3. 
U1) “A language is a system of arbitrary vocal symbols by which members of a social 
group cooperate and interact”, Edgar H. Sturtevant, An Introduction to Linguistic 


Science, p. 2. i 


12) Outline 1.2(3). The spacing is mine. 

18) The difficulties the modern descriptive linguist is, in this respect, facing are aptly 
described by John Lotz in paragraph III.2 of a recent article entitled Speech and Language. 
Lotz says: “B. Bloch thought that the use of distributional criteriawould yield phonemes, 
since in most languages the environments of the phonemes are not always identical; 
in English, e.g. we have seal/zeal, but only zebra. It could be assumed that if the difference 
between two sounds is phonemic, only one of them could occur in a given environment. 
This theory, however, would not be valid in a language in which the phonemic net is 


a 
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We have already seen that even at the phonemic level considerations of 
meaning cannot be avoided. There, to state it again in the very words of 
the Outline, “‘we need to ask only whether two utterance fractions are 
the same in meaning or different’. Now how about the morphological 
level? Here again, in the actual words of the Outline, “in grammar it is 
necessary to be more exacting. The four words prince, boy, princeling, 
boiling all have different meanings; it is only a closer examination of the 
meaning of each word that prevents us from setting up the absurd proportion, 
prince : princeling = boy : boiling” 1). Consequently, the criteria which may 
permit considering a number of words with a common base—or even 
with different bases—, and with a system of affixes that may be attached 
to it, as constituting a paradigm are, according to the Outline, the fact 
of a common meaning element of their bases, and, of course, the 
occurrance of other parallel paradigms in the same language "). 

In syntax an even more extensive knowledge of the meaning of the con- 
structions, positions and form-classes is required. The Outline says here: 
“Nevertheless, we do want to know something about their meaning. In fact, 

it is only when we somehow distinguish the meanings of phrases with 
identical junctural and intonational features that we can recognize the 
different syntactic types and constructions. For instance, if we knew nothing 
about English, ...we could not distinguish or describe such phrases as 
fresh milk, hot milk, sour milk on the one hand and drink milk, fetch milk, 


completely utilized. Nor could one expect that utterances would re-occur in all variations 
before other similar problematic cases turn up. Bloch himself lapses tacitly into semiotic 
considerations”. (The Journal of the Acoustical Society of America, 1950, Vol. 22, 
No. 6, p. 714). 
14) Outline, 4.1. 
15) Outline, 4.4, last paragraph. It is true the Outline speaks here of “‘...any set of 
- words with a common base (and hence with a common element of meaning)...”, 
that is, the wording is intended to give the impression that the common meaning element 
follows from, and can be taken for granted because of, the coincidence of a common 
base. But the “hence” is here justifiable only because the Outline in the immediately 
preceding paragraph speaks in this context of “a set of related words.. .”. Of 
course, if they are ‘“‘related”’, then they have a common element of meaning. But how in 
the world is the synchronic linguist to find out that they are related if, in his analysis, 
he has to avoid inferences from meaning and diachronic linguistics? Thus also here we 
have, at least, to know “whether two utterance fractions are the same in meaning or 
different” (4.1). The same holds true, e.g., in the case of homophonous forms as seen 
from the following quotations from Eugene A. Nida’s Morphology, The Descriptive 
‘Analysis of Words, Ann Arbor, 1949: “Homophonous forms with distinctly different 
meanings constitute ewe morphemes” (2.25/1). “Homophonous forms with related 
meanings constitute a single morpheme if the meaning classes are paralleled by distri- 
butional differences, but they constitute multiple morphemes if the meaning classes are 
not paralleled by distributional differences” (2.25/2). “In the sentence I bought a horn 
there is no way of knowing whether meaning A (an animal’s horn) or meaning B (an 
instrument for producing sound) is intended. Hence, these forms are not in com- 
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heat milk on the other, until we learned, say, that the former type me rely 
name different kinds or states of milk, while the latter type order the hearer 
to do something with milk’ 1°). Another example for the obtrusiveness 
of the meaning aspect in grammar is the following: In order to decide 
questions of the extent of word-order-freedom, the linguist has to know 
whether different position of one and the same free form affects the meaning 
of the construction in which it occurs. 

In historical and comparative linguistics the linguist will, of course, 
have to know still much more about the meaning of his forms and construct- 
ions. Here no purely formal consideration can help, for instance, in deter- 
mining the question of homogeny versus allogeny. And in lexicography, 
at last, the linguist will need all synchronic and/or diachronic semantic 
information he can possibly get, however hard it may be to define meanings. 

But apart from the desirability of excluding considerations of meaning 
as much as possible in the basic assumptions and terminology and in the 
linguistic analysis of language, and apart from the actual possibility of 
doing so, modern objective linguistics fully realizes and recognizes that a 
consideration of meaning constitutes a time-saving factor of paramount 
importance in the business of language analysis. Note the following words 
of Bloch: “‘...meaning, at least, is so obviously useful as a shortcut in the 
investigation of phonemic structure—one might almost say, so inescapable— 
that any linguist who refused to employ it would be very largely wasting 
his time” 1”). So also George L. Trager and Henry Lee Smith, Jr. from whose 
latest publication An Outline of English Structure we are now quoting 
the following statements: “In the present state of morphemic analysis it 
is often convenient to use the meanings of utterance fractions as a general 
guide and short-cut to the identification of morphemes. This is especially 
so in the case of languages that are more or less well known to the analyst, | 
as has been true for most morphemic work done up to now 18), 
When we are confronted, however, with a language that we know little 
about in terms of the relation of the linguistic behavior of the speakers 
to the rest of their cultural behavior, it becomes clear that meaning can be 


plementary distribution” (2.25 D, second paragraph. Note how here the linguist, in his 

analysis of structure, draws inferences from the semantic situation! This is also elucidated 

by the following quotation:) “*...There is no difficulty in this instance, because there is 

so little phonetic-semantic resemblance between /ike and -/y, and hence we consider 

them two morphemes” (4.2 B, second paragraph). The spacings are mine. : 
16) Outline, 5.4. r 
1”) A Set Of Postulates, 0.3, last paragraph. : 
18) The spacing is mine. 
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of little help as a guide. The theoretical basis of the analysis then becomes 
evident: it consists of the recognition of the recurrences and distributions 
of similar patterns and sequences” ?°). 

This latter statement is certainly correct. What else can one do if one 
has no, or not enough, information about the meaning aspect of a language 
one wants to analyze. We are, however, here confronted with a very import- 
ant problem, namely to what extent can an analysis of a language which— 
either voluntarily or forced by circumstances—ignores the meaning aspect 
lay claim to being a complete analysis of the linguistic structure? If a 
descriptive linguistic analysis really limited itself entirely to the sound 
system of a language without drawing any inferences from meaning, what 
guarantee does one have that descriptive-linguistically relevant features 
would not remain unnoticed? Trager and Smith say themselves that most 
of the work has so far been done in languages that are more or less well 
known to the analyst. As for the comparatively small number of languages 
about which the analysts knew little, who knows what lacunae or even 
mistakes subsequent intimate familiarity with the meaning aspects of these 
languages could or will unearth? This poses, of course, also the problem 
of the limits to which a linguistic analysis should go, that is the question: 
when does the linguist consider his work completed, when is he satisfied? 
Linguists could, of course, take the view that, whatever is not revealed 
about the sound-system of a language by an analysis that limits itself to 
this sound system, is descriptive-linguistically not relevant. But whether 
such a view will find general acceptance even among modern “objective” 
descriptive linguists is another matter. Summarizing we may, therefore, 
say that the extent to which a descriptive linguist, in his analysis of a 
language, may abstain from making inferences from meaning depends on 
a) the part of linguistic analysis with which he is dealing, b) on how much 
time he has, and c) on the extent to which he wants to limit his scientific 
curiosity. 

There remains, however, still the grave contention that “meanings are 
hard to define at best”, so often reiterated in support of the desirability 
of ignoring the meaning aspect of language. This excuse ceases to remain 
meaningful once we realize how misleading the form of this statement and 
especially the use of the word “meaning” is. Leonard Bloomfield says the 
following about the use of the word ‘“‘meaning” in modern descriptive 


19) An Outline of English Structure, Studies In Linguistics, Occasional Papers, 3, Norman, 
Oklahoma, 1951, p. 54, second paragraph. 
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linguistics: “‘...it is clear that we must discriminate between non-distinctive 
features of the situation, such as the size, shape, color, and so on of any 
particular apple, and the distinctive, or linguistic meaning (the semantic 
features) which are common to all the situations that call forth the utterance 
of the linguistic form, such as the features which are common to all the 
objects of which English-speaking people use the word apple. Since our study 
ordinarily concerns only the distinctive features of form and meaning, I 
shall henceforth”, says Bloomfield, “‘usually omit the qualification linguistic 
or distinctive, and speak of forms and meanings ignoring the existence of 
non-distinctive features” 2°). 

This then is what is meant by the word “meaning” in the statement 
“meanings are hard to define at best’’. It stands for “linguistic meaning”, 
that is one “which is common to all the situations that call forth the utterance 
of a linguistic form”. This so-called “linguistic meaning” is certainly hard ~ 
to define, but we doubt that descriptive linguistics is, as Bloomfield holds, 
ordinarily only concerned with this kind of meaning. What is needed in 
linguistics is either the knowledge that a linguistic form means something 
(in phonemics), that it does or does not mean the same as another form 
(for instance when collecting the members of a paradigm), that it does or 
does not mean the same in different syntactical positions (for instance when 
dealing with questions of word order freedom), or what its specific or in- 
cident meaning is (for instance in lexicography). Incident meaning is, 
on the other hand, always definable by incident situation or situations 24) 
and perfectly intelligible to those who speak the language concerned, are 
familiar with the particular utterance and understand the particular si- 
tuation *), | 

But whatever semantic information may be required by linguistics, if 
linguistics is the science of language, then no linguist can abstain from 
making, explicit or implicit, references to meaning *3). Thus, although it 
may be true, as Hockett says, “that general semanticists ought to know 
linguistics” *4), the converse is certainly true: linguists ought to know 
semantics. 


20) Language, 9.2. 

21) “Meaning is definable by environment” (Nida, Morphology, 6.12). 

*2) Otherwise we would neither be able to cooperate and interact with one another 
by means of a system of vocal symbols nor would dictionaries be of any use. 

3) We have already previously pointed out that the fact that the word “meaning” 
does not occur in a linguistic statement does, of course, not necessarily mean that no 
reference is made to meaning. 


*4) Hockett, ETC, Winter 1951, p 136. 
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In the following I shall now try to demonstrate the importance for 
general, comparative and historical linguistics of one aspect of semantics, 
namely Comparative Semantics which studies the problem of independent 
parallel semantic change in unrelated languages. This demonstration will, 
I believe, also show that at least in comparative semantics the meaning 
aspect of language can be subjected to a strictly objective investigation. It is, 
moreover, important to stress here from the very outset that, since in each 
of the languages considered the question of the phonic history of words is 
involved, only linguists specializing in these languages are qualified to do 
the ground work. 

My demonstration will, for two reasons, begin with examples from the 
Chinese language: first it is the language with which I am primarily con- 
cerned, and, secondly, because the Chinese language, on account of its 
peculiar writing system, is, as you will see, a particularly gratifying field 
for semantic research. I should like to emphasize that no knowledge of 
Chinese is necessary to understand the following demonstration. 


The decisive factor in establishing the cognacy of phonologically com- 
patible words ®) of one dialect or of related dialects is the compatability 
of their meanings. What, however, is the criterium for the compatibility 
of meanings if the literary monuments of a language do not furnish any 
concrete evidence? For lack of an objective criterium linguists have hitherto 
decided such questions in a very arbitrary way. Whenever they felt that an 
affinity of the meanings concerned was “‘obvious”, they decided in favor 
of cognacy. Whenever it was “‘not obvious”, they either decided against 
it or left the question of cognacy open. They apparently took it for granted 
that there is general agreement among men about what is or is not obvious. 
But, as you will see from the following, this is by no means the case. More- 
over, even assuming an agreement about what is obvious, it has to be 
stressed that the obvious need not necessarily be true, the unobvious not 
necessarily be wrong. In the following demonstration I shall show that 
comparative semantics can often supply us with objective criteria for what 
should or should not be considered an “obvious” affinity of meanings. 
As a matter of fact, you will in the course of the demonstration yourselves 
see how comparative semantics can suddenly make you consider as obvious 
what previously must have appeared utterly unobvious to you. 


25) That is words whose phonic history does not exclude the possibility of 
cognacy. 
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The examples chosen for the demonstration fall into two groups, those ~ 
for problems of non-grammatical meaning and those for problems of gram- 
matical meaning. 


A. NONGRAMMATICAL MEANING 
1. The problem of fifi *) 


The words represented by ig and ia have, throughout their entire 
traceable phonological history identical pronunciations, including their 
tones. Both are in modern Mandarin pronounced “‘t’ung2”’. gs means 
“pupil of the eye’, ia means “child”. We note that ls contains iz as 
one of its constituent graphs. The other constituent graph, namely =| % 
when used as an independant character, represents the word “mu4’’ meaning 
“eye”, The Shuo Wen 2”) does not yet know the character Ags and uses ia 


also in the sense of “‘pupil of the eye” 78). On the other hand there exists 
an ancient character form found on a bronze vessel of about 950-770 B.C., 
that is by far antedating the Shuo Wen, which clearly shows both consti- 
tuents 29), 

Nothing in the phonological history of these two words excludes the 
possibility of cognacy, or rather (considering their perfect homophony), 
of actually being one and the same word. The decisive factor is the semantic 
question. A genetic association of the ideas of “child” and “‘pupil of the 
eye’’ is not generally considered ‘‘obvious”. We are here confronted with 
the following questions for which we should like to have objective answers, 
that is answers that are neither based on the grounds of ‘‘obviousness” 
nor on guesswork. These questions are: 

Are these two words really different, though homophonous, words, 


26) First mentioned in my article Nature Complémentaire Des Philologies Chinoises 
Et Etrangeéres, Bulletin de Université l’ Aurore, Shanghai 1948, Série III, Tome 9, No. 
33-34, where more examples will be found. For my methodology of character analysis 
see La “Fission De L’ Atome” En Sinologie A L’ Aide De La Sémantique Comparative, 
Bulletin de l'Université l’Aurore, Shanghai, 1949, in which one other comparative se- 
mantic problem is discussed in great detail. 


27) The a NM: a famous graphiological dictionary of about 100 A.D. 


8) Shuo Wen Ku Lin (gt AC Sh A). p. 1407: BIBS, FR Te F- th, .and 
is A it F Ha th. 
ct Bernhard Karlgren, Grammata Serica, No. 1188 p., BMFEA No. 12, Stockholm 
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or do we here, in fact, only have one word symbolizing related me- 
anings ? 

The Chinese language abounds in examples of exactly this type of words, 
that is words which: 

1. have identical pronunciations or pronunciations whose difference is 
characterized by compatible phonic variations which by themselves do 
not exclude the possibility of cognacy, 

2. which are written with either one and the same character or with 
two characters one of which is a constituent graph in the second 
character, 

3. but which have different and apparently incompatible meanings. 

If in these cases we would limit ourselves to the information supplied 
by the Chinese language itself, we would often not be able to give an answer 
to the questions posed above. But the moment we leave the borders of the 
Chinese language and look for answers in the whole realm of human speech, 
we often get highly interesting, highly conclusive and very concrete results. 
Our problem is best represented in the following interrogative form: “Let 
us see”, we ask, “whether also in other unrelated languages one and the 
same word, or cognate words, symbolize these two apparently incompatible 
meanings”. In our particular case comparative semantics gives us the fol- 
lowing objective answer: “In a large number of languages not related to 
Chinese precisely the same phenomenon occurs”’. In the following a selection 
of examples: 

1. English “pupil” is derived from Latin “pupilla”, meaning “‘ittle girl” 
as well as also “pupil of the eye”. “Pupillus” means a little boy. English 
‘“‘pupil” in the sense of “pupil in the eye” and “pupil” in the sense 
of “‘school-child’’ are not mere homophones, but one and the same 
word. 

2. Greek “kore”? means “girl” and “‘pupil of the eye’. ‘“‘Koros” means 
“boy”. 

3. Hebrew ““‘iyshon”, primarily meaning “little man”, is used in the 
sense of “pupil of the eye’. 

4. Japanese has two words for “pupil of the eye’, namely: 

a) “‘ma-na-ko” which literally means “child of the eye”, and 
b) “hito-mi” which literally means “a human being’s appearance”. 

The juxtaposition of these parallel phenomena in many unrelated lan- 
_ guages clearly indicates that ideas like “child” and “pupil of the eye” are 
very well associable. The explanation for this phenomenon is very simple: 
wherever we look into other people’s eyes, we invariably see there our own 
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reduced reflection. A man will see there the picture of a little boy, a woman 
the picture of a little girl °°). 


2. The Problem of $f **) 


Now a more complicated example. The word “hsiangl” represented 
by SEIS symbolizes two kinds of apparently incompatible meanings. It 
means “opposite, against, towards” as well as also “countryside”. The 
oldest form of the character, namely {4 *), shows a simplified picture of 


two human beings kneeling (that is sitting) opposite one another **), Since 
a semantic affinity between the two kinds of meanings is very “unobvious”’, 
Sinology has hitherto categorically denied any possibility of semantic 
compatibility and assumed two unrelated homophonous words for one of - 
which, that one meaning “‘opposite, against, towards”, the protoform of 


the character Sf} was created, whereas the other was also written Jf] 


because no pictographic representation was possible for the abstract 
notion “‘countryside”’ and because the identity of pronunciation made it 


possible to “borrow” Jf} for it *). 


The moment, however, we turn to comparative semantics, the problem 
assumes a completely different appearance. We find that English “‘country” 
is derived from French “contrée”, meaning “countryside”, and that 
“contrée” is itself derived from French “contre”, meaning “against’’. 
The prototype for this French phenomenon is found in German “‘Gegend”’, 
“countryside”, and “‘gegen”, meaning “‘against”. According to our etym- 
ologycal dictionaries the countryside is conceived as “land lying over 


80) In his Analytic Dictionary of Chinese And Sino-Japanese, Paris 1923, No. 1149, 
Professor Karlgren already suggested the possibility of such a semantic interpretation 


of Aig . But in his Grammata Serica, No. 1188s, he makes no reference to it. 
31) See footnote 26. 


Ae 
2) Cf. Ku Chou Hui Pien (qe #3 ie hy)» Vol. 9, part 1, p. 16. The central consti- 
tuent of $f}, namely fi , is the primary graph of E , meaning “food” or “to eat”. 


It was added as signific to indicate the meaning “attending a banquet” (actually: “‘to 
sit opposite at, or keep company at a banquet”). This meaning is now carried by the 


derivation J28 in which $2 has in fact been added for the second time. This is an 


example for a “redundant signific’”’, a very frequent phenomenon in Chinese graphiology. 
88) This clearly indicates that the character was first meant to represent the meanings 
“opposite, against, towards”’, 
4) In such cases Sinology speaks of “phonetic loans”’. 
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against” *), This objective evidence from comparative semantics indicates 
that the apparently incompatible meanings involved are very well associable 
and thus the two Chinese words pronounced “hsiang1” in modern Mandarin 
are most likely only one word with a number of related meanings. 


3. The problem of ¥ +) 


The third example shows even more clearly how something at first sight 
utterly “unobvious” may suddenly become very “obvious” through the 
intercession of comparative semantics. The words represented by pee and 
= have throughout their entire traceable linguistic history identical pro- 
nunciations including their tones °”). Both are in modern Mandarin pro- 
nounced “‘yang2’’. Is their homophony accidental, are they cognates, or 
are they in fact one and the same word used in a primary and in a secondary 
meaning, the latter due to semantic change? #¥ means “‘to flow with much 
water, a great expanse of water, ocean’, whereas cE means “‘sheep” or 
“goat”. The archaic form of the latter is actually a picture of a sheep’s 
head 38), Note that fF contains = as constituent graph. The other 
constituent graph, the signific * is the simplified form of Ik which 
represents the word “‘shuei3”” meaning “‘water” or “liquid”. The semantic 
function of a signific meaning ‘‘water’ in a character meaning “to flow 
with much water, a large expanse of water, ocean” is clear. But who would 
associate a sheep or goat with such meanings. Since such ideas are not 
readily associable or commonly associated, Sinology has hitherto considered 
the two words represented by £ and =f as two different, though homo- 
phonous, words and denoted the character ye 3 as a so-called “‘phonetic 
compound”, in which =e has only the function of a graphic indicator of 
the pronunciation of the compound character. Here comparative semantics 
happens to supply us with objective evidence that the concepts of “to flow 
with much water, etc.” and of “sheep, goat” are very well associable. This 


is the evidence: 
1. Greek “aiges” means “goats” and “strong waves’, ““Aigaios’” means 


the “‘Aegean’’, 


‘ 


85) See Henry Cecil Wyld, The Universal English Dictionary, under “country”. 
36) See footnote 26. 

37) Grammata Serica, No. 732 a-d and h. 

38) See Ku Chou Hui Pien, vol. 4, part 1, pp. 22-24. 
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2. French “mouton” means “sheep” and “foamy waves’’, and “‘mouton- 
ner” means “to cover oneself with small foamy waves”, 

3. Spanish “‘cordero” means “sheep” and “foamy waves”, 

4, Russian “barashki” means “sheep” and “foamy waves”’. 

Here belong also: 

5. Haussa “rak’umi” meaning “‘camel’’ and “waves”. 

6. English “horses” in ‘‘white horses” meaning “horses” as well as the 
white caps on the surf, 

7. Russian “‘volna’’, though with a difference in the position of the stress 
accent, means “‘wool’’ as well as also “‘wave’’. 

Thus there can be no doubt that such ideas as “sheep” or “goat’’, and 
even ‘“‘camels” and “‘wool’’, are very well associable with the idea of “waves’’, 
“to flow with much water’’, or “‘ocean’’. But how? Here we have to point 
out again that, if we limited our reseacrh to Chinese, or even the ancient © 
Greek language, we could never get an objective answer. The ancient 
Chinese and the ancient Greeks in whose speech the semantic change from 
“sheep”’ or “goat” to “waves” took place are dead and can not tell us any 
more whether and how they associated “‘sheep”’ or “‘goat”’ with “‘waves’’. 
But comparative semantics supplies us here with semantic parallels in 
languages in which this semantic change has taken place in comparatively 
recent times so that the modern speakers of these languages are still fully 
conscious of the semantic relationship. Though this semantic relationship 
has become utterly unobvious for a Chinese and a Greek and, as a matter 
of fact, is utterly unobvious for all those people in whose language this 
particular semantic phenomenon does not happen to occur, it is perfectly 
obvious for a Frenchman, Spaniard, Russian, Haussa and native speaker 
of English. Waves or the white caps on the surf remind these people of a 
herd of moving sheep, goats, camels, horses, or of the wool of sheep. 
A similar semantic association is found in German ‘“‘Schaefchenwolke”, 
meaning “fleecy cloud” 9°), 


8°) Julius Pokorny in his Etymologisches Indogermanisches Wérterbuch, Bern, 1950, 
separates aiges “‘goats’’, from aiges ‘“‘waves” and assigns them to different bases. There 
is no phonological evidence supporting such a separation. Thus the only criterium seems 

to have been the “unobviousness” of a semantic affinity. Note furthermore that there 
are at least two ancient instances in which the unaugmented character for “sheep”? seems 


to occur in the sense of YF . One is found in Chuang tzu, zl i SHE , in the passage 


ih th t =F $i mn dn + . The character 26 (sheep) almost certainly stands 


here for VF (waves). The giant bird (after having been transformed into such a bird 
from a giant fish, and flying up from the ocean) “‘in circular movements ( FD being 
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B. GRAMMATICAL MEANING 
1. The problem of 4f *°) 


Much more interesting are, however, examples showing the evolution of 
grammatical meaning. The words represented by fay and cil are phono- 


logically compatible, that is, although their modern Mandarin pronun- 
ciations are not identical, nothing in their phonological history excludes 
the possibility of their common origin *!). The modern Mandarin pronun- 


ciation of fff is “ho2”, of Ay it is “k’03”. 4ff represents the most 
common classical indefinite, relative and interrogative pronoun, that is it 


corresponds to the modern English constituent ‘“‘wh-” in the words ‘‘who- 
ever, whatever, whereever, whenever, he who, that which, etc.’”’ and ‘“‘who?, 


where?, when?, why?, etc.’’, whereas Ay represents a Chinese verb meaning 
“to be permissible, to be possible, may” or “‘can’’, On the wellknown stone 
drums *”) Ay is actually used instead of 4m in the sense of the interrogative 
pronoun. We find here again the same situation as with the examples 


carried up ( +f ), stirs up (4%) the wave horns ( 2S $4; , that is VF 48 , the wave 


curls) and rises up...’. The commentators interpret =6 hj as a typhoon, but this 
raises serious grammatical difficulties —The other occurrence is in the Historical Records, 


B aL: 4L -¥- {H- Be , in the passage F] Ay && 2 2 , “his eyes were like looking 


out on the ocean’’, that is looking into the distance (cf. the Chung Hua Ta Tzit Tien, 


87/III where this is paraphrased by =| ja We th, ). In Chuang tzu, AK IK: 


on the other hand, we find ey = written 4 (or At ) ree (that is the augmented 


character in the sense of ‘‘waves” or ‘‘ocean’”’).—Compare these considerations and the 
comparative semantic evidence for the associability of the ideas “sheep” and “to flow 
with much water, a great expanse of water, ocean”, adduced in this paper, with the 


following statement of R. A. D. Forrest about re (and also AS and a): ‘“Now 


it is plain that the word for ‘sheep’ is not built into the other three characters because-of 
any connection in meaning...... ” (The Chinese Language, London, 1948, p. 37). We 
believe that our paper has greatly reduced the scientific usefulness of judgements by what 
is “plain”? or “‘not plain’. 

40) See my article Etude Sur L’Etymologie Des Caractéres Chinois, Bulletin de ’Uni- 
versité l’Aurore, Shanghai, 1944, Série III, Tome 5, No. 1, in which the semantics and 


graphics of all words of the Ay series are discussed. 


41) The difference in their archaic (and modern) pronunciation is in agreement with 
certain laws of compatible ‘“‘sound alternations”, for which we refer to Karlgren, Word 
- Families In Chinese, pp. 98-120, BMFEA, No. 5, Stockholm 1933, and Grammata Serica, 
pp. 456-459. 

42) Between 770 and 250 B.C. 
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previously shown. Since the concept of an indefinite, relative and interro- 
gative pronoun is not readily associable and not usually associated with 
the concept of an auxiliary verb of mood meaning “‘to be permissible, to be — 
possible, may” or “can”, Sinology has hitherto considered the two Chinese 
words concerned as two unrelated words and never dreamed of the possi- 
bility that they may be cognates. The moment, however, we turn to compara- 
tive semantics, we obtain an extraordinary, and actually unexpected, answer. 
This is the answer: 

1. The comparative linguists Osthoff and Walde have already pointed out 
that the Latin verb “‘quire’’, meaning “‘to be possible, may, can”, may be 
derived from the Indo-European indefinite pronominal stem “quo-” or 
“qui-” from which also the English pronouns mentioned above are derived**). 

2. Hebrew alot an indefinite pronoun meaning “whatever, whoever, 
all sorts of, anything, anyone, every, all’, and the verb pies **, meaning ~ 


“‘may, can’’, are “‘phonologically compatible’’, that is, as far as their known 
phonic history is concerned, they could very well be cognates “). 

These coincidences are striking. In their face we cannot reject the possi- 
bility that different ancient peoples felt the association of ideas of “‘permis- 
sible, possible” and “thing or person possible, whatever, whoever’’ to be 


43) See Alois Walde, Lateinisches Etymologisches Wéorterbuch, Heidelberg, 1906, 
under ‘‘queo”’. 

44) Cf. Gesenius-Buhl, Handwérterbuch Uber Das Alte Testament, 17. ed., Berlin 
1949, which does not make any reference to a genetic association of the group 515 — 45» 
wtih the group 495 — 45, in conjunction with S. Th. H. Hurwitz, Root-Determinatives 
In Semitic Speech, New York, 1913, p. 76, which phonologically and semantically associates 
both groups. Our semantic association of these words is based on the assumption that they 
are cognates and that the primary meaning of the common “root” is something like 
“to support, to carry, to bear, to hold, to contain, to encompass” (95), with the secondary 
meanings “‘to be supported, to be suffered, to be enabled”, that is “may, to be able, 
can, (to do the possible:) to complete an action, to stand (95)” and “(thing or person 
possible:) whatever, whoever, all, etc. (9D)”, and “(all:) to complete (555).” For 
these meanings we refer to Gesenius-Buhl, op. cit. As for a derivation of the idea “‘may, 
to be able, can” from a passive concept (“to be supported, to be suffered, to be enabled”’) 
note the following remark in Gesenius, Hebrew Grammar, ed. by Kautzsch and revised 
by Cowley, Oxford, 2. English ed., 1910, § 69 r: “Others regard bor as an imperfect 


Hoph‘al (he is enabled = he can), always used instead of the imperfect Qal’’. If the semantic 
development suggested above is what actually has happened, then Chinese 4nj and Ay 
supply a close parallel. In these words we find an earlier meaning of “to carry on the back, 
to support (an ancient meaning of 4ny , now carried by the derived character (fay a 
and thus we have also here the semantic sequence “‘to support (fay ), to be supported, 
permitted, enabled, may, can, to stand CHT y’, and “(thing or person possible:) what- 
ever, whoever (Ary ). For all these meanings we refer to footnote 40. 
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very obvious, although they seem, at first sight, not at all obvious to us. 
This information from comparative semantics may well very suggest that 
the two Chinese words concerned are cognates. 


2. The problem of FE. 


Another extremely interesting example throwing light on the prehistoric 
evolution of a certain grammatical concept in a number of families of 
languages is the following. In classical Chinese the word represented by 
the character ies mostly occurs as an anaphoric deictic substitute (demon- 
strative) pronoun meaning “this, these’. That is it denotes the nearer object 
as opposed to cy which, meaning “that, those”’, denotes the further object. 
Its phonological correspondent in modern Mandarin, represented by the 
same character hie , occurs mostly in syntactical constructions equivalent 
to forms of the English verb “‘to be’’ followed by a noun as the predicate 
complement as, for instance, in the sentence ““Wang is a man’’. It is then 
usually considered the Chinese equivalent of a form of English “‘to be” 
(the “‘copula’’). Bloomfield calls this He “a particle which marks the predi- 
cate at its beginning’ *). Both the classical and the modern Mandarin Eb 
are phonologically identical and are both pronounced “‘shih4” in modern 
Mandarin. Are they two different, though homophonous, words, or are 
they actually one and the same word symbolizing a primary and a secondary 
meaning, the latter due to semantic change? The decisive factor is again the 
compatibility of the meanings involved. A semantic affinity between the 
concept of a demonstrative pronoun and the concept of a verb meaning 
“to be” is anything but “obvious”. Let us see whether in other unrelated 
languages such apparently incompatible concepts are carried by identic- 
al words or by words whose known phonological aspect does not ex- 
clude the possibility of cognacy. This is what comparative semantics 
tells us: 

1. Japanese ‘“‘a-” with the suffixes “-no” and “-re” (cf. kono, sono, 
and kore, sore) means “that”, with the verbal suffix “-ru” it means “‘to 
be there’, 

2. Korean “‘i’? means “this”, with the verbal suffix “‘-ta” it means “to 
be’, 


‘ 


45) Language, 12.13, (1). 
= 
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3. Tibetan “‘-kyi”, a genitive particle of probably demonstrative origin “*), 
and “-kyi(s)” which, “when combined with adjective roots, includes the 
verb. ‘to be’ ” #). 


4. American Indian: 


a) Tonkawa “we’-, we’?-”, meaning “that one, those”, and “we- 
meaning “‘to be, to become” *). 

b) Aztec “‘ye?wad” (in a non-verbal sentence if preceded by an unpos- 
sessed noun as subject), meaning “‘he”, but corresponding to English “is” 
in “John is a man” *%), 

c) Atakapa “‘a”, meaning “this, here, now”, and “fa”, meaning “to 
be’ 5°), 

d) Coahuilteco ‘“‘pd”, a demonstrative, and “po” 
he is, it is’ ®4), 

e) Comecrudo “ya”, meaning “here”, and “ya’t’, meaning “to 
be’. *}, 

f) Natick ‘“‘yeu”, meaning “this, here”, and “‘a-yeu’’, meaning “he 
is here or there” 5), 

g) Kootenai “‘qa-”, meaning “there, thither, thus”, and “‘-qa-’, 
meaning “to be there, to be” 4). 


> 
> 


, meaning “there is, 


46) Charles Kenneth Parker, in his Dictionary Of Japanese Compound Verbs, p. CLX VIII: 
“Grierson (Linguistic Survey Of India) is of the opinion that the Tibetan genitive particle 
was originally a demonstrative element...’’. Cf. also Louis H. Gray, Foundations Of 
Language, p. 197: “In some Tibeto-Burman languages, the adjective, if preceding the 
noun, is put in the genitive and the pair form a quasi-compound.... Here the genitive 
sign itself seems to be, properly speaking, a demonstrative pronoun, so that Tibetan 
mi-i khyim ‘man’s house’ literally means ‘man-that house’, a construction also found 
in Bantu and other African groups”. This is also the case in classical Chinese, where 


i. , a demonstrative pronoun meaning “this, these, him, her, it, them”, is also the 
marker of the genitive of a preceding noun. Karlgren in Sound And Symbol In Chinese, 
London, 1929, p. 74, says about this L. : “As a sign of the attribute it is therefore 


pal a weakening of a demonstrative; ‘the father’s heart’ was expressed by ‘father this 
eart’ ”’. 

47) H. A. Jaschke, A Tibetan-English Dictionary, London, 1934, pp. 6 and 7. 

48) Harry Hoijer, An Analytical Dictionary Of the Tonkawa Language, Berkeley and 
Los Angeles, 1949, Nos. 429 and 433. 

49) See Benjamin Lee Whorf, The Milna Alta Dialect of Aztec, 5/4.1, Viking Fund 
Publications No. 6. 

50) Bureau of Ethnology of the Smithsonian Institute, Bulletin 108, pp. 22 and 23. 

51) [bid., Bulletin 127, p. 34. 

52) [bid., Bulletin 127, p. 101. 

58) [bid., Bulletin 25, pp. 214 and 20. 

54) Ibid., Bulletin 59, pp. 345-347, 
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h) Biloxi and Ofo “ha®, ha”, meaning “hither, here”, and “ha’nde”, 
Meaning “‘to be” *), 
5. Semitic: 
a) Hebrew “Nit, Ns’, meaning “he, she, it” and “he is, she is, 


it is” and the verb “111”, meaning “he was, became, remained” *). 
b) Assyrian “shi’’, meaning “that, he’’, “sha” (Hebrew ), meaning 


“that, that which”, and “‘i-shi’”’ (Hebrew w), meaning “‘to be there’, 
“ba-shii””, meaning “‘to be” *7), 

6. Indo-European “**s-”’, symbolizing a demonstrative pronominal concept 
(in Greek “6”, dem. pron. and definite article, and “6c”, dem. pron., from 
“#59” and “‘sos”, that is “*s-’’ plus a vocalic increment), possibly reduced 
from a base ‘“‘*es-’’ because of the absence of stress (with the nil-grade of 
**e-”), and “‘*s-”, symbolizing the concept “to be” (in Latin “sumus”, 
“sons”, Greek “‘éotoc’’, and English “‘sooth’’), from “*es-’’ (with nil-grade 
mr “‘e-’’) *). 

These are altogether 6 groups of languages with at least 14 languages 
not related to Chinese. In some of the examples the phonological 
compatibility may be doubtful or not ascertainable. But there are, 
probably, many more languages where in sentences like “John is a 
man’ we either find a demonstrative pronoun instead of a verb 
meaning “to be”, or where we find a word which from the word-class 
“demonstrative pronoun” has already shifted to the word-class “‘verb”’. 
Hebrew “Nis1, NT” and Aztec “ye?wad’” are examples for the former. 


55) Ibid., Bulletin 47, pp. 195 and 193. 

56) See Gesenius-Buhl, Hebrdisches Und Aramdisches Handworterbuch, 17. ed., under 
<muen?? Eduard Konig in his Hebrdisches Und Aramdisches Handwérterbuch Zum Alten 
Testament, Leipzig, 1931, p. 76, says concerning” “Nin” (under b):. “It forms the 
point of coincidence (copula) of subject and predicate as in DONT NW DN, 


you are the (true) God” (my translation), where Xi corresponds to the English “‘are”’. 

57) See footnote 56. 

58) For “6”, “6c” and “écvoc” see J. B. Hofmann, Etymologisches Woérterbuch Des 
Griechischen, Munich, 1950; for “‘sumus’’ and “sons” A, Ernout and A. Meillet, Diction- 
naire Etymologique De La Langue Latine, Paris, 1939; for “sooth” Julius Pokorny, 
Indogermanisches Etymologisches Wéorterbuch, Bern, 1950, under ‘“‘es-”, 3. Since a se- 
mantic affinity is not “obvious”, the here suggested possibility of cognacy of the de- 
monstrative base with the base ““*es-” meaning “to be” has not previously been thought of. 
Consider here the following statement of Louis H. Gray: “Originally there was no such 
thing as a copula, equivalent to “is”; and its creation and evolution are really late” 
(Foundations of Language, p. 230). For the semantic association of the ideas “to be” 
(in Latin “sumus’’) and “right” (in Greek “‘éo10¢”’) or “true” (in English ‘“‘sooth”) note 


that Chinese is also means “right” as opposed to “wrong” (FE). 
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Hebrew “S19”, probably Japanese “a-ru” and Korean “‘i-ta”, and 
TT 


certainly modern Mandarin ia are examples for the latter variety °°). 
This ‘comparative semantic investigation shows that the two at first sight 
seemingly incompatible meanings ‘demonstrative pronoun” and verb “‘to 
be” are very well associable. The meaning of “is” in “John is a man” in 
these cases apparently evolved from the meaning of “this here, that there, 
this one, that one, he” in something like “John he man’. The two homo- 


phonous Chinese words represented by Hes are, therefore, most likely 


not at all two words, but one and the same word with two semantically 
related meanings °°). 


University of Washington 
Seattle 5, Washington ERWIN REIFLER 
Far Eastern Department 


59) That modern Mandarin ig has already to be considered a verb is clear from the 
fact that it may, like other Mandarin verbs, be preceded by the negative adverb mS F 


This is not the case with demonstratives. 
60) This has already previously been recognized by Peter A. Boodberg who in Some 
Proleptical Remarks On The Evolution Of Archaic Chinese HJAS, Vol. 2. p. 366, says: 


yr as and th, representing the copula ‘is’ in archaic Chinese can indeed best be inter- 
preted as demonstrative particles which, as in many other languages, perform the role of 
the verb ‘to be’’’. We should, however, like to point out that fe is still a demonstrative 


pronoun in archaic Chinese. Only in modern Mandarin can it be said ‘“‘to perform the 
role of the verb ‘to be’ ’’. (Cf. footnote 59). 
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THE ERGATIVE CONSTRUCTION IN MODERN INDO-ARYAN 


Summary 


The ergative construction is found in widely distributed and structurally 
diverse languages in both hemispheres (e.g. North Amerindian, Basque, North 
and South Caucasian, Palaeoasiatic, Tibetan, Indo-Aryan, and Polynesian). 
In all these it presents certain common features, viz. the transitivenéSS of the 
verb; the ergative, agentive, or instrumental case (casus activus) of the logical 
subject; and, in contrast to this, the object of the verb in the nominative case, 
or casus passivus, which is the characteristic of the logical subject of an in- 
transitive verb. Indo-Aryan (Indic) uses the ergative construction with verbal 
forms containing or derived from the past participle passive, but in view of the 
presence of the nominative construction in the rest of the paradigm of con- 
jugation, it is not normally conceived as passive. The passiveness of the verb 
in the ergative construction however is, from the standpoint of interpretation, 
a reasonable and useful assumption, and the ergative case is best reported by 
instrumental prepositions or the instrumental case, where this exists. Indeed 
the English passive construction, with its logical subject in the by-form, is the 
simplest approach to the ergative. 


A familiar exercise in English grammar as formerly taught shall 
serve here to introduce what is now sometimes called the ergative 
construction 1). Our exercise consisted in rewriting in the passive voice 
sentences with a transitive verb in the active: the boys read the book 
would accordingly appear as the book was read by the boys. We may 
observe that the main difference between these sentences resides in the 
incidence of emphasis: in the first sentence the doer of the action in- 
dicated by the verb assumes the status of the grammatical subject ; 
in the second the doer is still conceived as the author of the action, but 
is at the same time invested with a different, as it were dependent 
grammatical status, which by the same token confers a greater prom- 

inence on the object of the verb ?). This is effected simultaneously in 


1) This term, suggested by A. Dirr (cf. Einfiihrung in das Studium der 
kaukasischen Sprachen, Leipzig, 1928), is now general in Soviet linguistics. 
Other names for the ergative case will be given later in the text. 

2) O. Jespersen (see Essentials of English Grammar, London, 1933, p. 120) 
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three ways, because three elements are involved in our illustration: 
the emphasised object is placed first, i.e. accorded the priority normally 
reserved for the subject; the verb appears in the passive voice and 
agrees grammatically with the subjectivised object; and the subject 
— still the logical subject — becomes part of a syntagma correspond- 
ing to an instrumental or agentive case form in those languages 
which recognise case distinctions. If we translate our example into 
Latin or Russian we shall see that ‘by the boys’ is rendered a pueris 
(governed ablative plural) and mal’cikamz (independent instrumental 
plural) respectively. The Latin ablative and the Russian instrumental 
function as ‘ergatives’ in this context, i.e. they indicate the doer of 
the action, or agent, where the verb is in the passive voice and congruent 
with the object turned grammatical subject. In the corresponding 
active construction both these languages present the agent as subject - 
in the nominative case (L. puert, R. mal'éiki). This case is the normal 
case of the grammatical subject, whether the transitive verb with 
which it is associated is in the active or in the passive voice. The logical, 
as distinct from the grammatical, subject, on the other hand, figures in 
_ one of two cases — the nominative, when the verb is active, and the 
_ ergative (variously named the ‘active’, ‘agentive’, ‘ablative’, ‘instru- 
mental’, “energetic’), when the verb is passive. A characteristic dif- 
ference between the two constructions obtrudes itself besides in the 
morphology of the verb. Where this resorts to auxiliaries, as in our 
examples from all three languages, viz. was read, L. lectus est, R. byla 
_protitana, the bearer of the meaning is a passive participle agreeing 
-where possible with the grammatical subject. We see then that in 
studying the ergative construction we shall be concerned with the 
form and meaning of subject and object, as well as with those of the 
transitive verb which binds them in a nexus, or predicative syntagma. 


II 


J. B. Gilchrist, in the first edition of his Hindustani grammar 8), 


rightly remarks that, although the sentences ‘Tom beat John’ and ‘John was 
beaten by Tom’ mean essentially the same thing, they are not completely 
synonymus and he proceeds to draw the legitimat econclusion that ‘it is there- 
fore not superfluous for a language to have both turns and thus be able to 
shift the point of view’. 

Bi! A Grammar of the Hindoostane e Language (Calcutta, 1786). 
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appears to have been puzzled, or, as Duncan Forbes 4) puts it, ‘felt 
greatly embarrassed’, by the use of the postpositive particle or case- 
index ne with the logical subject of a transitive verb in the past tenses 
of the language and sought to dismiss it as an expletive. To Forbes 
himself, writing at a much later date and aided by the illumination of 
linguistic science, this particle in its peculiar context presents no dif- 
ficulty, but he admits that another particle (ko), which serves to 
define the object of the transitive verb, is semantically a stumbling- 
block. 

Let us now examine the Hindustani construction to which these 
details belong. Since Forbes’s time it has been known to European 
students of the modern Indo-Aryan (Indic) languages that Hindustani 
verbs which are transitive in meaning have their logical subject in- 
dicated by the particle me in tenses formed from the past participle 
passive, whereas intransitive verbs assort with a logical and grammatic- 
al subject unaccompanied by ne. Let us compare, for instance, mai 
ne likha *) (m.) ‘I wrote’ or mai ne na likha ‘I did not write’ with mat 
gira (m.) ‘I fell’ or mai na gira ‘I did not fall’. The ergative particle 
ne, which may be translated ‘by’ and therefore gives ‘written by me’ 
for mai ne likha, appears in all the other forms of the verb which 
contain the past participle, viz. in the present perfect (mai ne likha 
hai ‘I have written’), the future perfect (mai ne likha hoga ‘I shall have 
written’), the perfect subjunctive, or conditional (mai ne likha ho ‘I may 
have written; if I have written’), and the pluperfect subjunctive or 
conditional (mai ne likha hota ‘I might have written; if I had written’). 
At the same time it is important to observe that the form of the past 
participle does not vary here with the gender and number of its logical 
subject : thus Hindustani has not only mai ne likha, but us ne ikha ‘he/ 


4) A Grammar of the Hindustani Language (London, 1846). 

5) I have preferred the ‘traditional’ and still generally accepted phonematic 
latinisation of the Indian alphabets in a modernised form to the semiphonetic 
transcription given in, say, A. H. Harley, Colloguial Hindustani (London, 
1944), because it is not only the better known but the simpler of the two 
transliterations. Examples taken from this book and from T. G. Bailey, Teach 
Yourself Hindustani (London, 1950), as well as those mentioned in footnotes 
10 and 11, have been transliterated into the traditional system. Other Hin- 
dustani examples in the text derive from D. Forbes, A Hindustani M anual® 
(London, 1912), and G. A. Grierson, Linguistic Survey of India, TX (Gat- 
cutta, 1916), both of which use it. ‘ 
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she wrote’, ap ne likha ‘you wrote’, and unho ne likha ‘they wrote’. 
Changes in the form of the past participle, normal as indices of gender 
and number where the verb agrees with a nominative subject, occur — 
only if an object is present in the ergative sentence: we may, for in- 
stance, say us ne cittht likht ‘he/she wrote a letter’, where the past 
: participle is feminine singular in agreement with the feminine noun 
cittht ‘letter’. But if the object is particularised by the particle ko, the 
verb that governs it is excluded from case-relationship with both sub- 
ject and object, and the construction becomes impersonal and assumes 
the ‘neutral’ form of the masculine singular, e.g. us ne cittht ko likha 
‘he/she wrote the letter’, which may be analysed in terms of English as 
‘by him/her, (as to) the letter, it was written’. We observe here that 
the purpose of the particle ko is to isolate and define the object (cf. 
us ne cittht likhi), and this gives the sentence under review a clearly ~ 
tripartite appearance. Comparison of our two types of ergative con- 
struction — the definite (object with ko) and the indefinite (object 
without ko) — with the nominative construction, found, for instance, 
in the past tenses of intransitive verbs (voh gird ‘he fell’, voh girt ‘she 
fell’, voh/ve gire ‘they fell’) shows that the absence of particles makes 
possible the establishment of semantic, if not formal, concord in gender 
and number between subject and verb. This concord is generally 
expressed by the form of the verb (cf. voh gira with voh gire), but where 
the noun-subject can indicate gender and number formally, the con- 
cord is expressed redundantly in both subject and verb (e.g. larka cala 
‘the boy walked’, lark cali ‘the girl walked’, larke cale ‘the boys walk- 
ed’, larkid cali ‘the girls walked’). 

The ergative construction in modern Indo-Aryan, though formally 
and historically passive, is not apparently felt as such, for Hindustani, 
_ like English, has also a true passive construction, although this is not 
so extensively used as its English counterpart. It is formed by con- 
jugating the past participle of the verb with jand ‘to go’ as auxiliary 
(cf. G. gehen in verloren gegangen). Thus cittht likht gat means ‘a letter 
was written’ (literally ‘letter written went’) and citthia likhi gat thi 
‘letters had been written’. Both verbs — the participle and the auxiliary 
— are subject to the rules of gender and number, and these rules, as 
_ our second example shows, apply equally to other associated auxiliaries 
(cf. also mai dekha ja raha tha ‘I (m.) was being seen’ and mai dekhi ja 
rahi thi ‘I (£.) was being seen’). It is characteristic of Hindustani that 
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there are restrictions on the use of the passive, which are generally 
imposed by the demands of the ergative construction. The general rule 
appears to be that choice of the passive implies exclusion of the agent. 
Nevertheless the agent emerges exceptionally in the passive construc- 
tion, and then the word designating it is given the oblique form in associa- 
tion with hath ‘hand’ as an ergative particle (e.g. voh dushman ke hath 
talvar se mara gaya ‘ he was killed with a sword by the enemy, lit. he (by) 
enemy’s hand with sword killed went’). But such exceptions merely 
set wide limits to the operation of the ergative construction, which may 
be regarded as one substitute for the English passive in translating 
from English into Hindustani. 

The use of the ergative construction in Hindustani is confined, as we 
have seen, to the semantic sphere of the transitive verb. This however 
is a generalisation to which we shall find notable exceptions. A number 
of verbs which are either transitive in meaning (e.g. Janda ‘to bring’) or 
capable of assuming transitive function (e.g. bolnd ‘to speak’, bhilna ‘to 
forget’, and ‘to reach’) do not require their subject to be in the ergative 
case at all, even when the object is expressed: thus voh shit bola ‘he 
told a lie’ is permitted by idiom, as well as us ne jhiit bola, and voh 
kya bola? ‘what did he say?’ has no alternative construction. According- 
ly the presence of an object is not always a condition precedent to the 
choice of the ergative case for the subject. In some instances there is 
hesitation in the use of me, which may or may not appear with, e.g. 
parhna ‘to read’, sikhna ‘to master’, harnd ‘to lose’, and jitnd ‘to win’, 
when these verbs are used transitively. In one instance the nature of 
the object decides whether ne shall appear or not, viz. mat ne caha ‘I 
wish’ is contrasted with mera ji caha ’my heart desired’. To add to the 
complexity, certain intransitive or intransitively used verbs may have 
their subjects in the ergative case (e.g. thiikna ‘to spit; to despise’ and 
jhakna ‘to peep’). 

So far we have considered only simple verbs, but Hindustani is 
particularly rich in compound verbs, and as these offer considerable 
variety semantically we find that the general rules governing the use 
of ne are still further limited. A compound verb requires an ergative 
subject if both components require it separately: thus kah dend ‘to say’ 
is compounded of kahna ‘to speak’ and dena ‘to give’, both of which 
are transitive, and accordingly the subject of kah dend is accompanied 
by ne (e.g. mai ne sef kah dia ‘I said plainly’). A similar example, but 
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with a ko-isolated definite object, is hatht ne sher ko mar dala hat ‘the 
elephant has killed the tiger’. In contrast to these types, compound . 
verbs such as ro dend ‘to cry’ or ho lena ‘to accompany’ have each only © 
one component which is a ne-verb, viz. dend ‘to give’ and lend ‘to take’, 
and therefore do not participate in the ergative construction (e.g. 
larki ro di ‘the girl started crying’). It will have become obvious by now ~ 
that the Hindustani ergative construction is a formally passive con- 
struction, conceived through its intimate association with the other 
members of the active-voice paradigm, as active rather than passive. In 
literal translation, say into English, the formally passive elements come 
into relief, but semantically they are part of an idiomatic nexus which 
emphasises the agent by giving it priority and an almost nominative 
status in the sentence. That this is so is proved not only by the native 
speaker’s conception of the ergative construction as a syntagma of the - 
active voice, but by the hesitations and interchanges between nomina- 
tive and ergative as subjects of certain ‘ambivalent’ types of verbs, 
which are on the periphery of the transitive group. The parity of the 
nominative and ergative constructions is also evident in the use of the 
two cases in the same sentence with the same subject, viz. voh shat 
phir at aur (us ne) kaha ‘she quickly returned and said‘, where ne, 
though not expressed, is implied by the presence of the incongruent 
participle. 


III 


Hindustani, whether in its Urdu or its Hindi variety, may be con- 
sidered as typical of the modern Indo-Aryan languages, being also 
both geographically and historically the central type. From the his- 
torical Midland nucleus (Madhyade§a) of the Indo-Aryan territory, or 
_ G. A. Grierson’s Inner Band §), which is located in the Gangetic Doab 
(Ganges-Jumna) and where the varieties of the ‘pivotal’ Western Hindi 
are spoken, we may distinguish, radiating outwards, two concentric 
and roughly circular zones of languages known as the Intermediate 
and the Outer Band. Following a counter-clockwise direction from 
north to east, we have in the Intermediate Band — Pahari, Panjabi, 
Rajasthani, Gujarati, and Eastern Hindi. The Outer Band is more 


8) See ‘Indo-Aryan Languages’ in Encyclopaedia Britannica, XIV (New 
York, 1911) pp. 487—90. 
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complex, and Grierson has resorted in part to A.F.R. Hoernle’s ) 
purely geographical classification by recognising the following groups, 
still arranged in the counter-clockwise order, viz. (1) North-Western 


_ (Kashmiri, Lahnda, Sindhi), (2) Southern (Marathi), and (3) Eastern 


(Bihari, Oriya, Bengali, Assamese). 

If we adopt Grierson’s classification of the modern Indo-Aryan 
languages and accept Western Hindi as nuclear, we shall have in the 
usage of this language-group, typified in Hindustani, a standard by 
which to assess the characteristics of the others. We shall therefore 
postulate the ergative case in we as typical and note divergences from 
it in cognate languages as ‘marginal’. 

The varieties of Western Hindi other than Hindustani are generally 
given as Braj and Kanauji, and we find that ne (or né), as the index 
of the ergative case, figures in all three (cf. Hind. us ne kaha ‘he said’ 
with Braj wa né kahit and Kanauji uhi ne kahi §). This case particle 
reappears in an identical or in a somewhat different form in the Inter- 
mediate Band (e.g. Garhwali-Pahari pitd-n wai ka pas bole) ‘his 
father said to him’; Panjabi uh nai tk cittht likhi hai ‘he has written a 
letter’; Malwi-Rajasthani phir o ne o se kiyo ‘then he said to him’), as 
well as in some languages of the Outer Band (e.g. Kashmiri erg. tsiivan 
‘by the thief’, nom. tsar ‘thief’; colloquial Marathi?) muldana ‘by the 
boy’ mulani ‘by the boys’). Other languages of the two bands either 
make use of a different particle altogether (e.g. Nepali Je, Gujarati e), 
or else do not use an ergative particle at all (e.g. colloquial Bengali has 
the ‘instrumental’ postpositions dara and die: taha(r) dara ‘by him’, 
take die ‘by him’). In still other languages the formal difference 


_ between the two cases has been reduced to one between the nominative 


and the oblique, and this involves merely a vowel apophony (e.g. 
Sindhi nom. ghoyo ‘horse’, erg. ghore; Lahnda nom. ghora, erg. ghore). 
In extreme cases, as in types of Eastern Hindi and Bihari, the difference 
has been completely obliterated (cf. Marwari- E. Hindi bap uwe na kayo 
‘the father said to him’ with Hindustani bap ne us se kaha’), yet here 

7) A Comparative Grammar of the Gaudian Languages with Special Reference 
to the Eastern Hindi (London, 1880). 

Si LX, <1. 

°%) LSI, IX, 4. 

10) Hester M. Lambert, Marathi Language Course (Calcutta, 1943). 

11) W. S. Page, An Introduction to Colloguial Bengali (Cambridge, 1934). 
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too the participial form of the verb suggests to analysis an originally 
different construction. A final device for indicating the ergative 
construction formally is the use of pronominal suffices in several - 
languages of the Intermediate and Outer Bands (e.g. Awadhi-E. Hindi 
maria ‘I struck her, lit. she was struck by me’; Lahnda mareum ‘I 
killed him’; Kashmiri karyom ‘I made him’). These suffixed verbal 
forms are additional proof, if such were needed, of the original differ- 
ence between the nominative and ergative constructions and of the 
‘activisation’ of the latter. 

The incidence of the ergative particle me and its variants shows that, 
although it is a characteristic of mainly the Inner Band languages, it 
is in fact also found not only in the adjacent Panjabi and Pahari, but 
vestigially in Kashmiri and, with differentiation for number, in Mara- 
thi. In the Intermediate Band we generally observe a different index 
(e, le) and in the Outer Band, except in the conservative Marathi, 
either no index at all or an ‘instrumental’ syntagma as substitute. 


IV 


The parallels between the nuclear and marginal types of Indo- 
Aryan, which have been noted so far, have been exclusively morpho- 
logical expressions of function. They extend however to syntactic 
rules. Here we may consider the diverse uses of the ergative construc- 
tion in languages representing the Intermediate and Outer Band 
groups. It is invariably confined throughout these groups to syntagmas 
into which past tense forms enter as essential constituents. Panjabi 
follows the same rules as the varieties of Western Hindi. Of the other 
Intermediate Band languages, Gujarati and Rajasthani agree with — 
Hindustani in the main, except that Gujarati uses the neuter instead 
of the masculine form of the past participle in the ergative construction 
without an expressed object. Where an object is expressed, it is defined 
in both languages, as in Hindustani, by a ‘dative’ particle, which 
however does not prevent the concord of object and past participle. 
Let us compare, by way of illustration, Gujarati raja e waghan ne (dat.) 
mart ‘the prince killed the tigress’ with Hindustani raja ne sherni ko (dat.) 
mara**), In the first sentence the past participle is feminine in agreement 

18) G. A. Grierson, ‘Gujarati and Rajasthani’ (EB, XII, New York, 1910, 
Be7) 2). 
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with the feminine noun wdghan ‘tigress’, whereas in the second mara 
is in the ‘neutral’ masculine form, because the feminine object sherni 
‘tigress’ is ‘protected’ by the particle ko. Like Gujarati, the adjacent 
Outer Band Marathi distinguishes three genders, in contrast to the 
bigeneric Hindustani, and has a neuter past participle where the 
Hindustani form is masculine. But, like Hindustani, this language has 
an ‘independent’ past participle in ergative constructions, where the 
object either remains unexpressed or is indicated by a ‘dative’ particle 
(e.g. tya-né Rama-s marilé ‘he struck Ram’) !4). A parallel construction 
involves the future participle passive (e.g. mulgyd-né pothi-la vacawé 
‘the boy should read the book’ ")). In both our Marathi illustrations, 
representing transliterations of the written language, the verbal forms 
are neuter and impersonal, which means that they are to be construed 
as ‘it was struck’ and ‘it is to be read’ respectively. In Nepali, or Gur- 
khali, an ‘excentric’ easterly type of Pahari, the ergative case is 
used with transitive verbs in other than the past and future tenses. 
This is at variance with common Indo-Aryan practice and appears to 
have a parallel in the neighbouring Tibetan (cf. Tib. na-s khyod rdun ‘1 
beat you, lit. by me you beaten’ 1°). 

Indian grammarians, followed by Beames?’) and Grierson 3), 
distinguish three prayogas, or constructions, for the expression of past 
time — kartari (subjective), karmani (objective), and bhdve (imper- 
sonal), which Beames illustrates with the Latin sentences rex urbem 
condidit, a rege urbs condita, and a rege urbt conditum est respectively. 
The first emphasises the subject, the second the object, and the third 
the action. Emphasis on the subject creates the concord of noun and 
verb, determined by the former; where the emphasis is on the object, 
the concord is between this and the verb, also determined by the for- 
mer; and in the impersonal construction both subject and object are 
detached from the verb, which accordingly assumes a ‘neutral’ — in 


14) J. Bloch, La formation de la langue marathe (Paris, 1915) and L’indo- 
_aryen du Véda aux temps modernes (Paris, 1934). 

15) G, A. Grierson, ‘Marathi’ (EB, XVII, New York, 1911, p. 674). 

16) G, von der Gabelentz, Die Sprachwissenschaft® (Leipzig, 1901). 

17) J. Beames, A Comparative Grammar of the Modern Aryan Languages of 
India, I—III (London, 1872—79). 

18) G. A. Grierson, ‘On the Radical and Participial Tenses of the Modern 
Indo-Aryan Languages’ (Journal of the Royal Asiatic Society of Bengal, 
LXIV, 1, Calcutta, 1896, pp. 352—75). 
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Latin and Marathi a neuter — aspect. In the last two constructions the 
logical, as distinct from the grammatical, subject is represented in the 
‘subordinate’ form of ‘agent’, and in the last construction the object is 
isolated in an ‘extrasubjective’ case. The subjective construction is 
generally used in present and future tenses, i.e. to express ‘unfixed’ 
time. Where time is conceived as ‘fixed’, or past, interest shifts from 
the doer to the done, or the action and its outcome. When the object 
appears in the nominative case it may be taken to be in a subjective 
relation to the verb, and this assumes the ‘plastic’ form of the past 
participle, which demands concord between itself and the object. Such 
concord is nominal, i.e. it extends to gender and number, and not pro- 
nominal and personal. The impersonal construction has the object in 
a case which Beames defines on formal grounds as a dative (hence urbz 
conditum est in the Latin example). Its postposition may be compared 
however not only with Spanish é, but with Rumanian fe, Hebrew 
-éth and Persian -ra, all of which serve to define the object, personal or 
impersonal, of a transitive verb. The forms of this postposition, 
indeed, are more diverse and more numerous than these parallels from 
other languages (cf. Hind. ko, Panj. na, Sindh. khe, Guj. né, Mar. 14, 
Beng. ke, Oriya ku, Nep. Jat). 

The kartari prayoga, with its verb grammatically subservient to the 
subject, is, as we have seen, an active construction in comparison with 
the other two prayogas, which are passive and therefore present the 
logical subject ‘obliquely’. The oblique (ergative) subject inevitably 
figures in the bhave prayoga, where the emphasis is also transposed 
from the logical subject, and the object of the verb becomes a sort of 
dativus commodi, so that the verb can be given a maximum of promi- 
nence. All three constructions imply the presence of a transitive verb, | 
and generally, where the verb can be either transitive or intransitive, 
it is the semantics of the verb which, with the exceptions already noted, 
determines the choice of the antithetic kartari and karmani prayogas. 
The intransitive verb requires the use of the former, so that when an 
‘ambivalent’ verb is intransitive in a particular context, its intran- 
sitive function invests the kartari form. This means that for the in- 
transitive verb the morphologically significant factor is the subject 
of the sentence, with which the verb must agree in number and 
person and, where possible, also in gender 1°). We have observed this 
_ 1%) Grierson, op. cit. 
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in Hindi, and it is found in Panjabi, Sindhi, Gujarati and Marathi. 

The karmani prayoga is in some respects a sort of link between the 
contrasted kartari and bhdve types. It is ‘personal’, like the former, 
though its nominal nucleus is the object, and not the subject. With the 
bhave prayoga it shares an ergative subject and an object, though the 
latter is not defined, as it is in the bhdve prayoga. Accordingly the verb 
in both the karmani and bhdve prayogas is transitive and takes an 
object. . 

The bhave prayoga occurs along with the karmani type in Hindi, 
Panjabi, Gujarati, and Central Pahari. In Lahnda and Nepali, on the 
other hand, we have only the bhdave type, as the verb does not inflect 
for gender. In Sindhi and Kashmiri the ergative takes the form of a 
pronominal suffix. The loss of gender and generally the obliteration of 
the formal distinction between nominative and ergative in the eastern 
group of Indo-Aryan have not entirely obscured awareness of the 
- passive quality of the transitive verb in its past tense. In these lan- 
guages, even where the verb is intransitive, the bhdve prayoga is resort- 
ed to (e.g. Beng. calilen means ‘he went, lit. it was gone by him’) ?°), for 
the personal suffixes of the eastern group are ‘instrumental’ (ergative), 
and there is no formal distinction between the past tense of a transitive 
and that of an intransitive verb, except in Bihari (Maithili), which 
holds them apart in the 3rd person singular and plural (cf. Bih. calal 
‘he went’ calalah ‘they went’ with maralak ‘he struck’, mdaralanh* 
‘they struck’) 24). 


Vv 


We have referred to the presence of the ergative construction in 
Tibetan, where, as we have seen, it is not confined to a restricted 
area of the verb. It should therefore be instructive to examine parallels 
to our Indo-Aryan ergative constructions, the karmani and bhave 
prayogas, in other languages, which, like Tibetan, are genetically of 
very different type. The Tibetan sentence we have quoted from H. G. 
von der Gabelentz 2), viz. na-s khyod rdun ‘I beat you’, where sis the 
index of the ergative case, is paralleled by similar constructions in 
languages ranging from North Amerindian and Palaeoasiatic types to 

20) Grierson, op. cit. 


21) Grierson, op. cit. 
$2) Op. cit. in fn. 16. 
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Basque, North and South Caucasian types, and Polynesian. Let us 
take, as representative languages for purposes of illustration, Ojibway 
(North Amerindian), Basque, Abkhaz (North Caucasian), Georgian 
(South Caucasian), Chukcha (Palaeoasiatic), and Samoan (Polynesian). 

Comparison of, say, Ojibway forms ?%) such as ninwdbamigo ‘I am 
seen’ and ninwabamig ‘he sees me’, wabama ‘he is seen’, and ninwabama 
‘I see him’ suggested to C. C. Uhlenbeck the passiveness of the trans- 
itive verb in this and in cognate Amerindian language. The inference 
here is that the pronominal element functions as an ergative, which 
Uhlenbeck at first 24) called casus activus and susbequently casus ener- 
geticus, opposing it to a casus passivus, later casus tnertiae. The pas- 
sivity of the verb in the ergative construction had been observed as 
early as the 1860’s and 1870’s by H. G. von der Gabelentz*) and A. F. 
Pott 26) in Tibetan and Basque respectively, and Pott distinguished 
two contrasted types of nominative — a nominativus activus and a 
nominativus passivus — inferring from his investigations that ‘es gibt 
in solchen Sprachen keinen echten Nominativ als grammatisch aus- 
gepragte Form fiir ein Satzsubjekt’. A similar contrast, though in dif- 
ferent terms, was pointed by R. de la Grasserie?’), who uses médio- 
passif primitif for the ergative case and passif normal ou hystérogéne 
for the passive case. It is clear then that 19th-century scholars felt the 
ergative of non-Indo-European languages to be distinct from the Indo- 
European nominative and tried to find suitable names for it within the 
orbit of the passive construction. 

Friedrich Miller **) and Hugo Schuchardt ®), after carefully studying 


23) C. C. Uhlenbeck, ‘Het passieve karakter van het verbum transitivum 
of van het verbum activum in talen van Noord-Amerika’ (Verslagen en Mede- 
deelingen der Kon. Akademie van Wetenschappen, Afd. Letterkunde, V, 2, 2, 
Amsterdam, 1916, pp. 187 ff.). ! 

24) ‘Zur Casuslehre’ (Zeitschrift fiir vergleichende Sprachforschung, XXXIX, 
1906, pp. 600—03). 

*5) ‘Uber das Passivum. Eine sprachvergleichende Abhandlung’ (Abhand- 
lungen der Kin. Sachsischen Gesellschaft der Wissenschaften, Phil.-hist. Klasse, 
III, Leipzig, 1861). 

#6) ‘Unterschied eines transitiven und intransitiven Nominativs’ (Beitrage 
zur vergleichenden Sprachforschung, VII, 1873, pp. 73 ff.). 

27) De la catégorie des voix (Paris, 1899). 

28) Grundriss der Sprachwissenschaft, III, 2, (Vienna, 1876—88, DeH7). 

*) ‘Uber den aktivischen und passivischen Charakter des Transitivs. 
(Indogermanische Forschungen, XVIII, Strassburg, 1905—06, pp. 528—31)’ 
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the Basque transitive verb, recognised its passive character, and though 
this view was at first avoided by Uhlenbeck ®°), who laid emphasis on 
the transitive-intransitive antithesis, he too subsequently accepted 
it, as against A. Trombetti *), who treats the Basque ergative con- 
struction as active. Disinterested examination of typical Basque 
ergative syntagmas however confirms the rightness of the view which 
conceives the transitive verb as a passive formation. Let us note here 
such instances as gizonak tkusten da ‘the man sees him, lit. by the man 
he is seen’ **) and aek etxe bat egiten dute ‘they are building a house, lit. 
by them a house is built’ §%), where the verb is transitive and takes an 
object, and let us contrast them with examples containing an intran- 
sitive verb, e.g. gizona ez dator ‘the man is not coming’ *4) and aek dira 
‘they are’ %) (cf. Sp. ellos/ellas son). It will be noticed that the ergative 
suffix is identical with that of the plural, but this homophony need not 
mislead us into interpreting, say, aek diva ‘they are’ and aek dute ‘they 
have it’ as exhibiting identical case-forms of the subject (cf. gizona-k 
“by the man; the men’), in view of the antithesis of, for instance, nz 
naz ‘I am’ (cf. Sp. yo soy) and nik det ‘I have it’, where the -k of nth is 
plainly ergative. There is then a contrast between the subject of a 
transitive and that of an intransitive verb and, as examples like dakar 
‘he is carrying’ and da-kar-t ‘I am carrying him, lit. he is carried by 
me’ show, da being both ‘he’ and ‘him’, the unsuffixed or passive-case 
form represents equally the subject of an intransitive and the object of 
a transitive verb. 

In the North-West Caucasian Abkhaz **) the ergative construction, 
involving the presence of a transitive verb in the passive voice *”), 

30) ‘Karakteristik der Baskische grammatica’ (Verslagen en Mededeelingen 
dey Kon. Akademie van Wetenschappen, Afd. Letterkunde, V, 8, 1, Amsterdam, 
1906, p. 28). 

31) Elementi di glottologia (Bologna, 1923). 

82) P, de Zamarripa y Uraga, Gramatica vasca® (Gaubeka, 1933). 

83) I. Lépez y Mendizdbal, La lengua vasca (Buenos Aires, 1943). 

34) Zamarripa y Uraga, op. cit. 

85) Lépez y Mendizabal, op. cit. 

36) S. Kaznelson, K genezisu nominativnogo predlozenija (Moscow—Lenin- 

grad, 1936); A. HaSba, ‘Die passive Konstruktion des abchasischen transitiven 
Verbums’ (Jafeticeskij sbornik, VI, Leningrad, 1930). 

87) H. Schuchardt, ‘Uber den passiven Charakter des Transitivs in den 
kaukasischen Sprachen’ (Sitzwngsberichte der Kaiserlichen Akademie der Wis- 
senschaften, Phil.-hist. Klasse, XXXIII, 1, Vienna, 1896). 
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is complicated by the simultaneous representation of class, which here 
turns on the antithesis of intelligent and non-intelligent and the dicho- 
tomy of the former into a masculine and a feminine gender. Accordingly 
we have three ergative indices, viz. 


intelligent aes af (-) 
non-intelligent a-, 


which appear in use as follows: da-z-gojt ‘I him/her (int.) take’, da-l-gojt 
‘she him/her (int.) takes’, and d-a-wéjt ‘it (non-int.) kills him/her 
(int.)’. The object of the transitive verb, indicated here by the prefix 
da/d-, becomes the subject of an intransitive verb (e.g. da-c‘éjt ‘he/she 
went’). In the same way 7-(j-), a prefix formally identical with the mas- 
culine ergative index, functions as an object of the non-intelligent class 
(e.g. ja-z-géjt ‘I took it’; 7-a-gojt ‘it takes it’). Our translations of all 
the above examples, in which the Abkhaz verb is transitive, inevitably 
appear in the more idiomatic Indo-European active form, but it 
should be remembered that the equivalent of the ergative case with a 
passive verb may be used equally well and is in fact to be preferred as 
a less obvious distortion of the original: thus da-/-gdjt may be construed 
as ‘he/she by her is taken’. 

In Georgian the choice of the ergative case in preference to the no- 
minative is determined by the tense of the verb, viz. the aorist and 
the future subjunctive-optative of all active verbs and of some semant- 
ically ‘middle’ verbs **). The ergative-case index is -m(a), and its use 
emerges clearly from the following illustrations: kac‘ma saxli aasena 
‘the man built a house’; kac‘ma saxli unda aasenos ‘the man must 
build a house, lit. in order to build’; dedam itiva ‘the mother burst out 
crying’; and Petrem miirbina ‘Peter came up running’. In these sen-. 
tences the object, if the verb is transitive, is given nominative form, 
i.e. it appears as the casus passivus, and in all of them, even with the 
verb intransitive, the ergative suffix is formally contrasted with a para- 
digmatic nominative, whose final vowel represents either the pure 
stem (as in Petre) or a distinct nominative (as in kac% ‘man’ and sax- 
li ‘house’). . 

The Chukcha ergative construction, like most of our examples, 


8) B. M. Rudenko, Grammatika gruzinskogo jazyka (Moscow-Leningrad, 
1940). 
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presupposes a transitive verb *), and the case of the object is identical 
with that of the subject of an intransitive verb (casus passivus). In 
contrast to this, the logical subject of a transitive verb exhibits a special 
ergative-case form. Compare, for instance, kljavol tjejuyrkyn ‘the man 
is going (walking)’ with kljavolja koran’y tymyrkynen ‘the man killed 
the deer’, where fljavol ‘man’ and koran’y ‘deer’ are in the ‘basic’ 
passive, or nominative, case and kljavolja is ergative *). 

An ergative case functions also in Samoan, where we find the object 
of a transitive verb picked out as the grammatical subject. This appears 
in na fata e le Atua le lagi ‘God made heaven, lit. it was made by God, 
the heaven’ and sa teu ‘e 1a le pusa ‘he packed the box’. Here e/‘e is 
the ergative index, the second variety always preceding the pronoun, 
and it is regularly used, except when a pronoun precedes the verb, as 
in ‘ua na fata fo'r feti ‘He made the stars also’ *). 


VI 


Scrutiny of selected examples of the ergative construction in non- 
Indo-European languages, such as we have adduced in the preceding 
section, reveals points of a general similarity to that in Indo-Aryan. 
In some instances we observe considerable resemblance in detail (cf. the 
association of the ergative construction with the past tense in Indo- 
Aryan and, say, Georgian). In nearly all cases the ergative construction 
demands the presence of three elements: 1) a transitive verb, 2) an 
expressed object figuring as the grammatical subject, and 3) the logical 
subject denoted differently from the way in which it is when paired 
with an intransitive verb. The concords between noun-subject and 
verb-predicate peculiar to some of the Indo-European languages are 
lacking in other genetic types, and in none of these do we find the dis- 
tinction between an indefinite object in the nominative and a definite 
object in the ‘dative’, which we have seen, for instance, in Hindustani. 
The use of the ergative construction without an object, found in Hin- 
dustani and in some of its cognates, is not found elsewhere, for the 
presence of an object is generally a condition precedent to the emer- 


39) I. I. MeSaninov, Glagol (Moscow-Leningrad, 1949), p. 84. 

40) The Chukcha forms are Latinised from Cyrillic originals: 7 indicates the 
palatalisation of the preceding consonant, and »’ is the velar nasal. 

41) S, Churchward, A New Samoan Grammar (Melbourne, 1926). 


406 


gence of the ergative case. The passiveness of the verb, where the log- 
ical subject figures in this case, is historically demonstrable in some 
languages (e.g. Indo-Aryan), and it obviously provides a convenient 
working hypothesis, from the Indo-European standpoint, in the ap- 
proach to the ergative construction. 


University of London W. K. MATTHEWS 


oe 


LA VOYELLE THEMATIQUE -E-/-O- SERAIT-ELLE UN INDICE 
D’OBJET INDO-EUROPEEN ? 


Résumé 


L’auteur utilise le paradigme et la syntaxe du verbe circassien comme 
paralléle morphologique et structurale pour démontrer que l’indo-européen 
possédait, 4 un stade précoce, la conjugaison objective dont la voyelle thé- 
matique serait le vestige. 


1. LA METHODE DE LA COMPARAISON MORPHOLOGIQUE APPLIQUEE A 
DES LANGUES SANS RELATIONS DE PARENTE GENEALOGIQUE 


C’est a l’aide de comparaisons lexicales et morphologiques qu’on 
a rendu vraisemblable la parenté généalogique de ces langues eurasia- 
_ tiques dont les traits communs se laissent poursuivre jusqu’aux temps 
illitéres de l’ancienne communauté indo-européenne. En appliquant 
cette méthode prouvée encore a d’autres langues, on est parvenu a 
rétablir les familles de langues finno-ougrienne, ouralo-altaique, sé- 
mitique, bantou etc. I] ne manquait point de tentatives d’étendre la 
sphére d’activité de ladite méthode aussi a ces familles de langues 
entre elles, toujours avec le méme but, a savoir la reconstruction d’une 
langue mére commune, origine de toutes ces langues postérieures. Les 
isoglosses devenant de plus en plus rares et incertaines, ce procédé de- 
vait s’égarer dans le vaste champ des assonances fortuites et des ono- 
matopées qui toutes les deux ne prouvent rien. 

Mais il restait encore beaucoup 4 faire dans le domaine de la gram- 
maire comparée et de l’histoire des langues. Lorsqu’on avait mutilé et 
presque écrasé tous les mots du vocabulaire d’une langue indo-euro- 
péenne quelconque pour en tirer les racines et pour les ramasser en- 
suite dans un lexique étymologique, on laissa 4 part ces débris dites 
élargissements de racine dont il semblait impossible de définir la fonc- 
tion primordiale. 

Il existe pourtant un moyen qui nous permettra de rétablir, avec 
un certain degré d’exactitude, la signification perdue. Pour y réussir il 
est absolument nécessaire de se rendre compte du fait qu’il s’agit de 
morphémes dont la raison d’étre ne résulte pas de l’existence d’un mot 
a part mais de sa fonction dans la phrase. Car il faut reconnaitre dans 
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ces élargissements les désinences et terminaisons primordiales qui se 
sont préservées, abritées par les nouvelles finales. A mon avis, certains 
cas d’entassement de suffixes, procédé si caractéristique pour |’indo- 
européen, remontent ainsi 4 un changement complet de systéme syn- 
taxique a la suite duquel certains éléments de la morphologie auraient 
perdu leur ancienne fonction sans disparaitre totalement *). 

Pour reconstituer ce systéme syntaxique il nous sera utile de com- 
parer des langues ot l’on peut présumer la conservation du type de 
la syntaxe que nous supposons comme |’état des choses ancien dans les 
langues indo-européennes, c.-d-d. rien ne nous empéche de recourir 
aux langues n’ayant aucun lien de parenté généalogique avec |’indo- 
européen ”). 


2. L’ERGATIF INDO-EUROPEEN ET LES DESINENCES PERSONNELLES 


En appliquant ces derniéres considérations au domaine de la mor- 
phologie du verbe indo-européen, nous verrons qu'il y a quelques 
symptémes qui nous autorisent 4 supposer que la facon d’exprimer les 
énoncés au moyen de la construction nominatif + verbum finitum 
s'est développée d’une construction antérieure dite ergative et dont 
nous trouvons des exemples instructifs dans les langues du Caucase, les 
langues indiennes de l’Amérique, la langue basque, l’esquimau et le 
sumérien. Dans ces langues le verbe transitif est distingué du verbe 
intransitif par deux particularités. D’abord, le sujet d’un verbe transi- 
tif prend la terminaison d’un cas oblique tandis que le sujet de l’in- 
transitif a la méme forme que l’objet du verbe transitif. On s’est accot- 
tumé de désigner par ,,absolutif’’ le cas sujet du verbe intransitif et de 
parler d’un ,,ergatif”’ (ou relatif) comme cas d’auteur d’une action tran- 
sitive. La deuxiéme particularité du verbe transitif est la présence d’un 
indice pronominal reprenant, dans le complexe verbal, le complément 
direct de la proposition (conjugaison objective). Souvent il y a méme 


1) C’est un tel changement au domaine de la conjugaison que nous a dé- 
montré récemment M. Bubrich, partant de la langue morduane, distinguée 
selon lui par la conjugaison la plus développée des langues finno-ougriennes. 
Cf. D.V. Bubrich, K voprosu o stadial’nosti v stroje glagol’nogo predlozZenija 
(La question de la stadialité dans la construction de la phrase verbale) Izv. 
Ak. Nauk SSSR 1946 t. V. vyp. 3. p. 205 sq. (Bull. de 1’Ac. des Sciences). 

*) A comparer J. Vendryes BSL 42 (1942—45) 3 sq. 
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la possibilité d’y adjoindre des indices de compléments indirects (con- 
jugaison polypersonnelle). 

Or il nous intéresse ici le fait qu’il y a une certaine correlation entre 
la présence de l’ergatif dans une langue donnée et l’emploi de la con- 
jugaison objective. L’ergatif indo-européen est connu depuis longtemps. 
Déja M. C. C. Uhlenbeck *) et M. H. Pedersen 4) ont entrevu cet état 
de choses différant tout a fait de notre grammaire classique en ad- 
mettant, pour la langue-mére, un ,,cas actif’? (nominatif en s) qui 
aurait été le sujet dans les constructions transitives 4 une époque re- 
culée au moins dans un composant de l’i.-e., et auquel s’opposait la 
»lorme fondamentale’’ conservée dans l’accusatif et dans les neutres 
en -om ou athématiques. Aujourd’hui on préférera de parler d’un stade 
ergatif *) en indo-européen qui précéde le stade historique, ot le nomi- 
natif est le seul cas-sujet. Ces idées furent poussées plus loin lorsque 
M. H. Pedersen *) reconnut la méme différence entre le cas actif 
' (= ergatif) et la forme fondamentale (= absolutif) dans la diversité 
des désinences personnelles du verbe indo-européen, ou la 1re personne 
la refléte encore. 

Autrefois il était chose convenue que les désinences personnelles de 
lactif en indo-européen ne variaient que pour cette premiére person- 
ne 7). Dans ce systéme régulier qu’on se dépécha d’attribuer a la lan- 
gue-mére, seules les désinences anomales du parfait causaient quelque 
difficulté. Mais la découverte de la langue hittite avec son double sy- 
stéme de terminaisons au singulier du présent actif rendait vraisem- 
blable l’existence d’un systéme bipartite de conjugaison en indo- 
européen. L’affinité des désinences de la série en -mz avec celles en grec 


eye ii 12.6170 sq. 

*) KZ 40, 152. 

5) Pour des informations sur l’ensemble de la théorie stadiale voir notam- 
ment I. I. MeSéaninov, Uéenije N. J. Marra o stadial’nosti (La doctrine du 
stadialisme de N. J. Marr) Izv. Akad. Nauk. Otd. lit. i jaz. 6,1 (1947), le méme: 
Problema stadial’nosti v razvitii jazyka, ibd. 6,3 et le compte rendu de I.I. 
MeSéaninov, Glagol par T. Milewski dans Lingua Posnaniensis 1 (1949) sur- 
tout p. 311. 

6) MSFOu 67 (1933) 312 sq. 

7) Pour F. de Saussure (Mémoire sur le systéme primitif etc. p. 87) la 
forme primitive exacte de la le personne du singulier de l’actif est une énigme’’. 
Un essai récent d’écarter ce double voir dans H. Hirt, Handbuch d. griech. 
Laut- u. Formenlehre, Heidelberg 1912 p. 485 sq. dy 
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était claire et pour le singulier il se préta une seconde série en -ft. 
La théorie des laryngales admise, celle-ci pouvait servir d’explication et — 
pour la premiére personne en -o et pour le parfait. La question des 
désinences est devenue plus claire aprés les investigations de M. J. 
Kurylowicz §) et de M. W. Couvreur °). L’irrégularité de la 3e pers. du 
sing. en grec et en lithuanien prouve l’absence de l’élément pronominal 
du sujet ce qui correspondrait au méme fait dans les langues hima- — 
layennes !°). D’autre part la désinence -¢(i) de la 3e personne pourrait 
remonter 4 une forme nominale comme le montre le verbe ouralo- 
altaique. A ces réserves on peut entrevoir un systéme complet de doub- 
lets des désinences personnelles ou une série recouvre les nominatifs — 
(anciens ergatifs) des pronoms personnels et l’autre les cas obliques, 
formes supplétives dont l’assonance avec l’ouralo-altaique ne peut pas 
étre fortuite 4). 

M. H. Pedersen !*) conclua que la conjugaison en -mt correspondait 
a la conjugaison ,,transitive’’ et vice versa. II] était arrivé a cette con- 
séquence par la signification intransitive du parfait indo-européen, qui 
désigne |’état résultant d’une action, mais surtout a cause de la con- 
formité de la lre personne (,,transitive’’) en -mz avec le cas oblique 
du pronom personnel et de celle en -o avec la voyelle finale du nomina- 
tif ego. Cette distribution semblait se confirmer par la déclinaison des 
substantifs ot le cas ,,actif’’ (= nominatif en -s) s’oppose a l’accusatif 
et au neutre qui étaient originairement sans désinence casuelle 1%) et 
par la coincidence des terminaisons personnelles 3e pers. du pluriel 
en -7/-nt avec le changement analogue des formatifs des neutres hétéro- 
clitiques. 


8) dans Symbolae Rozwadowski 95—104; BSL 33 (1932) 1—4. 

®) W. Couvreur, Les désinences hittites etc. dans Mél. Cumont. 

10) voir H. Maspéro, Morphologie du Tibéto-Birman et du Munda, BSL 44, 1 
(1947—48) 172. 

co) a N. Anderson. Studien zur Vergleichung der ugrofinnischen und indo- 
germanischen Sprachen, Dorpat 1891 p. 33 sq. 

1#) Hittitisch u. die anderen indoeuropidischen Sprachen (Copenhague 1938) 
p. 83 sq. Cf. aussi MSFOu 67 (1933) 312 sq. 

18) On est d’accord de regarder comme postérieure la terminaison des neu- 
tres en -om, cf. A. Meillet MSL 20 (1918) 178; BSL 32 (1931) 203; S. Agrell, 
Neutrum, p. 18; H. Hirt, Indogerm. Gramm. tome II. Heidelberg 1921 p. 172. 
Mais comp. C. Tagliavini dans Sylloge Ascoli Turin 1929 p. 53. 
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3. CONJUGAISON OBJECTIVE EN L-E. 


Or, si l’on cherche des traces d’une ancienne construction ergative de 
la phrase transitive dans les langues de la famille indo-européenne 14), 
on est obligé d’admettre aussi la seconde particularité marchant de 
front avec celle-la dans les langues a ergatif. C’est l’insertion d’une 
marque pronominale pour renvoyer a l’objet (complément direct) dans 
le complexe verbal, la conjugaison objective. Voila l’autorisation pour 
une entreprise comme celle de M. P. Kretschmer 5) qui regarde les 
indices temporels (-s-, -t-, -v-, -k-) comme nés d’anciens suffixes d’objet. 
Ces ,,Tempuscharaktere’”’ se trouvant seulement au prétérit, M. P. 
Kretschmer prétend 1°) que les prétérits i.-e. sont plus vieux que les 
themes correspondants du présent, assertion inutile 4 refuter puisqu’el- 
le ressort en dernier lieu de l’opinion abandonnée que les désinences du 
parfait soient plus vieilles que celles du présent. Et quant a l’aoriste, 
il me semble difficile 4 croire qu'une formation sigmatique comme 
Eotyou batie sur l’aoriste radical Zorn soit-antérieure 4 un présent 
athématique forty avec alternation au pluriel. Selon M. Kretschmer, 
la conjugaison objective aurait été introduite seulement a un état de 
choses ot l’ancienne construction ,,passive’”’ céda a l’activisme posté- 
rieur pour marquer, dans ce bouleversement, l’objet (complément di- 
rect) d’aprés le prototype de la conjugaison ,,subjective’’ qui, elle- 
‘méme, était encore en train de se former ?!’). Mais les langues non- 
indoeuropéennes 18), en premier lieu le sumérien }*) qui refléte la con- 
jugaison objective et le stade ergatif dans les débuts, montrent que, dans 
ce stade précoce, c’est l’objet seul qui s’exprime par un élément confixé 
dans le complexe verbal d’une construction transitive, tandis que le 


14) cf. encore l’article nourri de M. A. Vaillant, BSL 37 (1936) 104 sq. 
15) P, Kretschmer, Objektive Konj. im Indogerm., Akad. Wien 1947. 
16) lic. p. 48 sq. 


BNC ps 41: 
18) cf. p. ex. l’étude bien fondée de M. D. V. Bubrich: Bulletin de l’Académie 


des Sciences de 1l’URSS; Otd. lit. i jaz. 5, 1. Moscou 1946 et M. N. F. Jakovlev, 
Drevnije svjazi jazykov Kavkaza, Azii i Ameriki (Anciennes relations des 
langues du Caucase, de l’Asie et de l’Amérique) = Trudy instituta etnografii 
imeni N. N. Miklucho-Maklaja. N.S. II. Moscou 1947 p. 196—204. 

19) cf. le P. A. Deimel dans: Atti del XIX Congresso Internazionale degli 
Orientalisti, Rome 1938. p. 37, qui, pourtant, donne une interprétation pos- 
sessive de la construction ergative. 
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pronom sujet n’y est que postérieur. Si l’on veut supposer un tel état 
de choses aussi pour un stade antérieur a la formation du type connu 
des langues indo-européennes *°), on sera contraint de chercher un 
élément (et un seul élément y suffit 24) qui soit lié plus étroitement a — 
la racine verbale que les indices ,,temporels’”’ et qui participe non seu- 
lement a la formation des prétérits mais aussi du présent. 


4. LA VOYELLE THEMATIQUE COMME INDICE DE L’OBJET 


C’est pourquoi l’on préférera, selon mon avis, de voir dans la voyelle 
thématique e/o ajoutée aux racines indo-européennes le dernier vestige 
d’une infixation objective, déja dépourvu de sens, mais resté a sa place 
dans le complexe verbal étant préservé de la perte des désinences sans 
fonction (,,mutilation” selon M. Kretschmer p. 13 n. 1) par l’adjonc- 
tion postérieure des éléments subjectifs. Or, la conjugaison thématique 
ajoute les désinences personnelles de la série -o *) et en réclamant celle- — 
ci pour la conjugaison transitive je me constitue en opposition avec la 
thése de M. H. Pedersen dont j’ai déja fait mention. Mais M. H. Peder- 
sen lui-méme se rend compte **) de la difficulté de son interprétation — 
a laquelle s’opposent a premiére vue déja des cas tels que hitt. e-es-mz 
, je suis’’, pa-a-i-mi ,,je vais’ d’un cété et da-ah-hi ,,je prends’’, pi-ch-hi 
,je donne’ de l’autre. Il parle de la possibilité d’entremélements. Mais 
cette répartition de transitifs avec la conjugaison en -/v (-o) et d’intran-. 
sitifs ou neutres avec les désinences -mz etc. est vérifiable pour toutes | 
les langues i.-e. Les verbes-racines athématiques p. ex. desquels le verbe 
substantif *es-mi s’est conservé partout avec sa désinence caractéristi- 
que de Ire p. du sg., ont 4 peu d’exceptions la signification intransitive 

ou neutre. 


20) A ce que je vois, c’est M. F. Hestermann dans Mitteilungen d. Anthro- — 
pologischen Gesellschaft Wien 60 (1930) 273 dans un article méprisé un peu a 
tort par les linguistes de la vieille roche, qui a énoncé le premier l’opinion que 
le pronom objectif était caché dans les suffixes du théme verbal. 

*1) M. P. Kretschmer ne s’occupe guére (la suggestion a la p. 35 est peu 
vraisemblable) de la différence de signification de ses quatre éléments. D’aprés 
l’exemple des langues non-indo- -européennes on attendrait une pluralité d’in- — 
wee objectifs seulement dans une langue & classification nominale. 

22) Les verbes thématiques en -mi du hittite sont en majeure partie des 
dérivés. Cf. E. H. Sturtevant, Lg. 14. p. 11. 
#8) MSFOu 67 (1933) 312 sq. 
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Pour les recherches sémasiologiques je réunis ici les verbes-racines 
dont la flexion athématique est attestée quelque part. La tendance de 
lindo-européen portant a diminuer les verbes athématiques dans les 
différentes langues est bien connue et c’est pourquoi chaque vestige de 
conjugaison athém., méme s’il ne se trouvait que dans une seule langue, 
nous autorise a la supposer aussi pour l’i.-e. Les verbes dont la for- 
mation athém. ressort de la documentation de plusieurs langues ne 
sont cités que sous la forme hypothétique pour éviter la citation de 
toutes ces langues. Je ne puis prétendre d’avoir présenté une collec- 
tion complete qui, d’ailleurs, dépasserait le cadre de ce chapitre, mais 
on peut bien entrevoir les principales lignes d’évolution. 


A. Verbes statifs: le sujet se trouve dans un état 


a) verbe substantif: étre *es-mi. 

b) position dans l’espace: étre assis *sed-mi, *és-mai; étre couché 
*hei-mai; étre debout *e-st(h)d-m; étre suspendu tokh. lank-. 

c) état perceptible par la vue: briller *leug-, *bha-, tokh. palk-, v. 
-ind. svit-, a-didé-t, chand-; briler lith. degmz, tokh. sdlp-, serbe 
gori-m. : 

d) autres états: demeurer *kfei-mi; rester (> laisser) *leiqu-, léid-; 
dormir lith. mieg-m1; vivre gr. &Cn-v; croitre *bheu-; prospérer 
lith. ¢arp-ti; veiller v.-ind. ja-gér-t. 


Pour la distribution des verbes selon le sens, que nous suivons ici 
il n’est pas sans intérét de comparer les groupes établis par G. Reichen- 
kron *4) pour un stade postérieur. Il est du reste curieux et instructif 
que certaines langues, aujourd’hui encore, observent un classement 
analogue aux temps composés, en utilisant l’auxiliaire ,,étre’’ pour les 
verbes d’état (et de mouvement, voir plus bas). Cf. encore chapitre 
5 fin. 


B. Verbes intransitifs: par le sujet est exécuté un acte 


a) verbes de mouvement: aller *ei-mi, *e-gud-m; courir *teq-, lith. 
bég-mi; aller en voiture *yegh-; tomber v.-slave padg (cf. patsz de 


24) G. Reichenkron, Passivum, Medium und Reflexivum in den roma- | 
nischen Sprachen, These Berlin 1932, p. 2. 
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l’Atharvavéda); danser tokh. tsip-; sauter tokh. sdi- (cf. gr. ETO, | 
aoriste athém. *); arriver sain et sauf *mes-; couler, nager *sud-; 

passer v.-ind. ti-tar-tz; rouler, se tourner v.-ind. vart-ti ; se mouvoir 

“*ey-; ramper v.-sl. lézo; trépigner *trep-. 

b) procédés météorologiques; souffler *awé-/yé-; neiger lith. snig-t7; 
pleuvoir tokh. swific, lith. dérkt. 

c) sensations du toucher: démanger lith. m7éz-t7; faire mal lith. 
peFs-ti 2°), skatis-t *’). 

d) verbes d’émotion: vouloir, désirer *uel-, *uek-, *uei- (au moins 
ce dernier originairement racine de mouvement, comme I’atteste 
grec fteuar), lith. geis-; s’éprendre lith. még-tz (gr. &wextog ,,non 
satisfait’’), lesb. pator (de patrdw); penser *men-, *(s)mer-, gr. 
oiuat; se facher tokh. mdnt-; mépriser *peik-. 

De ces verbes il faut supposer qu’ils exprimaient a ]’origine le mou- 
vement visible accompagnant l’état psychique. Un tel mouvement 
devait avoir de méme une formation athématique, cf. tokh. trdm- 
, trembler’’. 

e) fonctions du corps: tousser lith. kdéseti; cracher lith. spjdu-mz; 
éternuer lith. ¢idud-mi. 

f) émissions de sons: parler tokh. tradnk-, v.-sl. po-vé (aor.), v.-ind. 
vi-vak-ti (hom. eixx); *bha-, *kens-, *ég-/dg-/ag-; célébrer *steu-, 
*eueguh-, v.-ind. nu-, dasti, kar-; crier v.-ind. nad-, avest. zaozao-mt; 
chanter lith. gieddti (le p. sg. géemt) ; radoter lith. kliedéti (le p. sg. 
_kliemi) ; Tire v.-ind. has-; se lamenter lith. raudoti (le p. sg. réumz), 

“avest. ji-garazat. 
~ Pour ces verbes il parait évident qu’ils signifiaient a la fois le mouve- 
ment et l’émission du son issus du personnage agissant, qu’ils étaient 
donc d’origine intransitire. Certains d’eux signifiaient d’abord seule- 
ment l’action d’émettre le son qu’ils imitaient par onomatopée et ils 
ne pouvaient que postérieurement entrer en relation avec les objets du 
miliet ambiant d’aprés le prototype des verbes transitifs. Ainsi les 


ty cf. A. J. van Windekens, Morphologie comparée du tokharien, Louvain 
1944 p, 230, d’ot sont tirés les exemples tokh. 
6) Ces exemples et quelques autres sont pris de l’article de M. A. Senn dans — 
St. Balt. 4 (1934—35) 119. 
2”) Pour cette forme cf. A. J. Buning, De Indogermaansche athematische 
-Conjugatie in het Slavisch. Amsterdam 1927 p. 92. Cette these de Leyde mon- — 
tre bien combien était répandue la conjugaison athématique en i.—e. 
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verbes d’émotion et les émissions de sons se soumettant a l’analyse 
de Vintelligence et visant vers un but pouvaient devenir transitifs. 
Par suite, la conjugaison thématique finit par s’introduire et se ré- 
pandre. 
_ Différemment, il a di exister en méme temps la conjugaison thémati- 
que et athématique dans le groupe sémantique suivant, ou j’ai réuni 
les verbes exprimant une action. Par la comparaison avec les langues 
du stade ergatif il résulte la distribution originaire de ces deux types: 
la conjugaison athématique désignait l’occupation comme telle, le 
procédé, tandis que la conjugaison thématique — incluant en soi | ’in- 
dice d’objet e/o — exprimait l’opération par rapport a cet objet, la 
transition d’un effet de l’agent a cet objet. 


C. Verbes transitifs: le sujet accomplit une action visant al objet 


a) alimentation: manger *ed-, tokh. gwam, v.-ind. ba-bhas-ti, ghas-; 
mordre *denk- (avest.); boire *f6(1)-/pi-/po-, tokh. yokts?. 

b) verbes de sensation: voir *ueid-/uid-, v.-ind. d-di-dhét, dars-, 
ci-ké-ti; entendre *hleu-/klu-; sentir (odorat), flairer v.-ind. 
41-ghr-ati (3e p. pl.), *sag-; peut-étre avec le méme sens originaire 
encore *sequ- (,,Suivre’’). 

Il faut bien relever qu’il n’existe pas de catégorie a part pour les 
verbes de sensation. Mais les sensations du toucher, qui n’ont pas la 
méme importance d’intermédiaire entre les objets et l’esprit, rangent 
dans le groupe B. 

c) verbes signifiant tenir, posséder: *segh-, v.-ind. dhar-, v.-sl. 
imati, v.h. allem. habém, lith. tenkm1. 

d) verbes signifiant garder: lith. sdug-mi, sérgmi, serbe Cuvam; 
aider: lith. gélbetz. 

e) verbes signifiant enduire, raper: v-h. allem. salbom, gr. once, 
baw, xviw; traire v.-ind. duh-. 

f) verbes signifiant frapper, fendre: v.-ind. ddrdarsi, Sasti; *guhen-, 
irl. -ort. ‘ 

Presque tous ces verbes ont la valeur durative. La conjugaison 
athématique du groupe C, bien attestée a cdté de l’emploi avec voyelle 
thématique semble répugner 4 mon assertion, que le caractére athéma- 
tique d’un verbe est lié 4 son emploi intransitif. Mais, ici encore, les 

langues A ergatif nous révélent le systéme primitif de la conjugaison 


-verbale. ; 
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5. CONSTRUCTIONS VERBALES ET CONJ. OBJECTIVE DU TYPE A ERGATIF 


Avec M. N. F. Jakovlev ’) il faut distinguer 3 possibilités de con- 
struction des verbes qui expriment un acte, a savoir: 


A. Construction intransitive (aucune possibilité d’ajouter un objet) 


qabardi: $dle— rma — 3e le garcon crie 
a—rma— ke il va 
ea — r me — laze Vhomme travaille 
adyghé- 
Sapsough: pyas’é — r ma — p:c:é le charpentier s’occupe du fo- 
rage. 
$°3za— ry ma — de la femme est occupée de la cou- 
ture. 


D’aprés M. Jakovlev cette construction concoit l’action des verbes 
transitifs comme abstraite, sans relation a l’objet et ceci s’exprime 
aussi formellement par l’absence de l’indice d’objet. Outre cela dans ce 
groupe entrent tous les verbes de mouvement étant de nature intran- 
sitive. Le sujet est exprimé par l’absolutif. 

On aurait ici selon moi une construction exactement paralléle a la 
formation des verbes en -mz de l’indo-européen. 


B. Construction avec l'objet oblique (l’action ne vise pas au but). 


qabardi: $dle-r ixdda-m —-yd-3e le garcon lit (dans) le livre. 
ha-r q°apsha-m  yd-3age_\e chien ronge l’os. 

Ici encore, le sujet est a l’absolutif, mais il prend un complément 
indirect a l’ergatif. Le sens est rendu plus exactement par la traduction 
allemande: Der Knabe liest im Buch, der Hund nagt am Knochen qui 
rend mieux la valeur locative. 


C. Construction transitive (l’action vise au but, a l'objet) 


qabardi: $dle-m ixdha-r ye-3 le garcon lit le livre (en entier) 
ha-m q°dpshd-r ye-zage le chien casse l’os (des dents) 
adyghé: $§°3za-m 3ane-r yé-da la femme coud la chemise. 


*8) Article cité sous 18. 
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Ici au contraire, le sujet de la phrase est a l’ergatif (terminaison -) 
et le complément direct a l’absolutif (forme en -7). La marque prono- 
minale ye- du verbe renvoie au sujet, tandis que les éléments prono- 
minaux du groupe B (yd-) se rapportent a l’objet indirect. On peut en- 
trevoir la régle que — pour la 3e personne — c’est toujours l’ergatif qui 
exige l’expression au complexe verbal, tandis que l’absolutif n’a pas 
besoin d’étre répété puisqu’il précéde immédiatement le verbe. I] faut 
bien remarquer la différence entre ces deux derniéres constructions. La 
construction transitive C frappe l’objet totalement; quant au cas du 
complément l’absolutif nous rappelle l’accusatif i.-e. et l’aspect d’un 
tel verbe doit étre perfectif. C’est ainsi que j’expliquerais l’absence de 
la voyelle thématique au parfait indo-européen. Seule la construction 
B offre la conjugaison objective. Serait-il trop hardi d’en chercher des 
paralléles parmi les formations indo-européennes a voyelle thématique? 
La valeur durative de la construction qabardi correspondrait a celle du 
_ présent-imparfait et pour le cas du complément il faut penser a l’em- 
ploi du génitif pour l’objet partiel qui s’est conservé en védique 9). 

Pour l’indo-européen nous avons vu, qu’il n’y a pas de groupe de 
verbes statifs 4 part, ceux-ci marchant de front avec les verbes de 
mouvement. Les paradigmes des verbes circassiens 


sé sasat-§ je suis debout 
se sagaA-§ je suis couché 
sé saSas-§ je suis assis 


n’ont donc pas de paralléle en i.-e. Mais ils correspondent exactement 
avec la version francaise la terminaison -$ n’étant autre chose que le 
verbe auxiliaire (,,étre’’). Le seul fait que, ici aussi, le sujet est exprimé 
par l’absolutif, rappelle la conjugaison en -mz des verbes i.-e. corres- 
pondants. 


6. COMPARAISON MORPHOLOGIQUE DES PARADIGMES QABARDI ET I.-E. 


Autorisés par les faits énumérés ci-dessus nous établirons ici deux 
équations de paradigmes qui élucideront l’emploi et l’absence de la 
conjugaison objective. 


29) Cf. C. Gaedicke, Der Akkusativ im Veda. Breslau 1880 p. 43 sq. 
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a) verbes neutres b) verbes actifs 
qabardi: i.-e. qabardi: i.-e. 
so-k?°e e1-mt je vais  $0-SKE ed-ma je mange 
wo-k?°e — ei-st tu vas wo-sxe  — ed-St tu manges 
~ma-k?°e — et-tt Bava ma-sxe  eda-tt il mange 


Retenons bien les points de comparaison: 1° absence du pronom ob- 
jectif (voyelle thématique en i.-e.), 2° sujet a l’absolutif (désinence -r 
des dialectes circassiens cités dans le chapitre précédent, série des dé- 
sinences personnelles répondant aux cas obliques des pronoms en i.-e.), 
3° absence du pronom-sujet dans la 3e personne et remplacement par 
un élément pronominal, marque de nom verbal (ma-/me- en circassien 
forme aussi des substantifs verbaux tels que maze ,,peigne’’, maste 
aiguille’’, et la forme de la 3e pers. du pluriel a suffixe nominal -xe 
/ma-k°e-xe ,,ils vont’’/ témoigne des relations étroites entre nom verbal 
et 3e pers. du verbe. En indo-européen on présume depuis longtemps 
Vaffinité de la terminaison des noms abstraits -tz avec la désinence 
verbale). 

. Les verbes actifs 4 complément entrent dans le groupe suivant: 


c) conjugaison objective 


témirgoi °°) i.-e. 
s-yé-we je le bats bher-o-Hi je le porte 
w-yé-We tu le bats bher-e-tH1 tu le portes 
yé-we il le bat bher-e-1 il le porte 


De cette comparaison ressort nettement le réle joué selon moi par 
la voyelle thématique dans la conjugaison indo-européenne. Mais ici 
la comparaison est en défaut en ce qui concerne le pronom sujet. D’aprés 
V’exemple circassien nous attendons l’absolutif et la forme de l’impar- 


; 


fait ou de l’aoriste thématique y répondrait mieux avec les désinences 
(-m, -s, -ty du pronom sujet. Mais nous voila seulement au commence-— 


ment d’un meilleur entendement de la syntaxe i.-e. Les schémes sui- 
vants seront peut-étre utiles pour reconnaitre les relations entre la 
conjugaison circassienne et notre systéme bipartite de terminaisons 
personnelles. 


80) L’exemple est tiré de l’apergu de grammaire bas-circassienne dans 
Dumézil-Namitok, Les fables de Tsey Ibrahim, Paris 1939. 
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Circassien (type a ergatif 


) Indo-européen (type a nominatif) 
thes statifs (conj. stat. : 


A) verbes statifs 


ie] 
° 
5 . 
sans anal.) ss gz B) verbes intrans. 
) verbes intransitifs 3 © \sans obj. 
. 2 @ . 
sans objet s ° | imparf., aor. 


C) v. trans. 


objet 


trans. } B) constr. oblique 
C) constr. transit. 


aie 
‘g | présent (-Hi) 


avec 


ergat. 


Ce schéme nous permet aussi de reconstituer la distribution primordiale 
de la conjugaison objective en i.-e. 


Construction a ergatif Construction a absolutif 
con}. object. -o-Hi (prés.) -o-m (aor. et imparf. thématiques) 
conj.athém.  -H- (parf.) -m(i) (prés.; aor. athém.) 


Le fait que le sujet (pronom sujet -H-, ou -m-) varie selon le temps 
n’a rien de surprenant. I] faut rappeler le géorgien ot il y a pour I’actif 
3 diverses formes du sujet au présent, aoriste respectivement au par- 
fait. 


7. LE ROLE DE LA VOYELLE THEMATIQUE DANS LE SYSTEME NOMINAL 


I] nous reste encore a expliquer la fonction de la voyelle thématique 
dans les substantifs ou elle forme les themes réguliers et pour cela se- 
condaires. Ici aussi, les langues circassiennes peuvent nous aider. II 
y a la également des cas ot une sorte de participes et aussi de substan- 
tifs sont formés avec ce méme indice de la 3e pers. objet. Cf. p.ex. 
yebou ,,baiser’’, yeguy® ,,attentif”’, yeza ,,lettré’, yezay ,,habile’’; yezes 
, fatigue’, yezax ,,éruption’’, yews? ,,interrogatoire’”’, yey,ty ,,repro- 
che’’, yeyah ,,envoi’, yesez ,, vengeance”’ et une foule d’autres. On peut 
établir un paralléle parfait de formation entre un mot qabardi tel que 

ye-fe ,,boisson”’ et grec mév -o-(¢) ,,peine’’, 

ye-s-a ,,érudit”’ et latin doc-t-w-(s) oti il faut comparer l’élément ob- 
jectif ye = e/o (> lat. u) et dans le second exemple encore a = ¢ comme 
éléments indiquant le passé. 

La linguistique en URSS a remarqué déja depuis M. N. J. Marr la 

27 
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transition générale des membres de phrase a des parties du discours *) 
et c’est récemment M. V. M. Zirmunski *?) qui fait mention des thémes 
nominaux en -o- et de leur rapport au présent thématique. Avec ce 
que je viens d’exposer, je crois attribuer un peu a élucider cette ques- 
tion d’un autre cété. 

La seule objection qu’on puisse faire **) est la diversité des cas du 
sujet réel de la phrase circassienne (absolutif: ergatif). Pour revenir en- 
core une fois a cette question il est nécessaire de ne point perdre de vue 
que l’indo-européen a déja parcouru le stade ergatif de la construction 
des phrases et que par cette raison la complexité primordiale dont 
nous avons vu les vestiges conservés dans les désinences personnelles 
devait se simplifier pour les substantifs. A mon avis, comme j’ai exposé 
autre part 4) l’ergatif (cas en -s) cumulait la fonction de cas-sujet dans 
des constructions pareilles a C (chap. 5) et de cas-objet dans les phrases 
baties d’aprés notre point B. De ce dernier fait témoignent encore les 
constructions verbales a génitif si répandues dans les langues i.-e. et 
dont la signification partitive s’accorde avec celle du circassien (v. plus 
haut). D’autre part, le cas sans désinence casuelle (-m n’est que posté- 
rieur) servait a la fois de sujet dans les phrases intransitives (groupe 
A) et de complément direct dans les exemples pareils au groupe C. 
Aprés la transition au stade nominatif, le génitif a gardé partout sa 
désinence casuelle, tandis que le nominatif résulta d’un mélange de 
cas avec -s (ergatif), sans terminaison ott avec -m (signe de l’absolutif) 
et l’accusatif 4 son tour se développa exclusivement de l’absolutif. 5) 


Innsbruck JEAN KNOBLOCH 
Andreas Hoferstr. 39'" 


1) Voir notamment l’ouvrage couronné de M. I. I. MeSéaninov, Cleny 
predlozenija i Casti reti, Moscou 1945. 

%?) Razvitije kategorii Caste] reti v tjurkskich jazykach po sravneniju s 
indoevropejskimi jazykami. Izv. Ak. Nauk. 4,3—4 (1945) 126. 

83) Et c’est M. G. Deeters qui me I’a faite par lettre. 

§4) Die Sprache 2 (1950) sous presse. 

%5) A comparer J. Kurytowicz, Etudes indoeuropéennes I. Cracovie 1935 
p. 163 sq. 


JULIO CASARES: INTRODUCCION A LA 
LEXICOGRAFIA MODERNA *) 


Celui qui s’aventure dans le champ de la recherche lexique, rencon- 
tre facilement la documentation indispensable sur les concepts de base 
et les problémes théoriques; aucune introduction a la linguistique 
n’omet les chapitres essentiels en ces matiéres. Mais celui qui, ayant 
réuni un matériel lexique, cherche a l’étudier, se trouve beaucoup plus 
désemparé. Une multitude de problémes pratiques se posent alors 
a lui et, de la solution réussie ou inexacte de ces derniers, dépend rien 
de moins que la valeur scientifique de son travail. Les fils d’Ariane qui 
puissent nous guider dans le labyrinthe de telles difficultés sont trés 
rares et c’est pourquoi |’utilité du livre dont nous allons rendre compte 
est inestimable. 

Peu de linguistes possédent les titres de M. Casares pour donner 
cette orientation car les exemples d’une vie comme la sienne, dédiée 
d’une maniére a la fois si longue, si assidue, et si fructueuse a la lexico- 
graphie, sont rares. Déja, en 1921, lors de sa réception a l’Académie 
Royale Espagnole, sa dissertation Nuevo concepto del Diccionario de la 
Lengua avait abordé un des problémes essentiels de l’activité lexicogra- 
phique. Casares y indiquait l’utilité de grouper les mots selon le domaine 
idéologique et vital auquel ils appartiennent afin de refléter ainsi leurs 
rapports réels dans l’esprit de ceux qui parlent et d’éviter les insuffi- 
sances de l’ordre alphabétique. Un tel postulat fut réalisé en 1942 par 
Casares lui-méme dans son excellent Diccionario Ideolégico dela Lengua 
Espafiola. Comme I’a écrit W. von Wartburg, ,,il s’agit de la premiére 
oeuvre qui présente la richesse lexique d’une langue vivante dans 
toute sa plénitude en partant d’une conception d’ensemble; elle a pour 
cela la valeur d’une pierre miliaire dans l’histoire dela lexicographie’’ }). 
En plus de ce Diccionario, la préoccupation constante de Casares se 
montre dans les articles réunis dans Cosas del lenguaje (1943) et dans 
Divertimientos Filologicos, II (1947). Il y étudie des problémes lexiques 


*) Prélogo de W. von Wartburg. — ,,Revista de Filologia Espafiola”’, 
Anejo LII. — Madrid, 1950. — XVI + 356 pags. 
1) Prologue & |’Introduccidn de Casares, pp. X et XI. 
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trés variés, les uns d’un point de vue rigoureusement scientifique (par 
exemple l’étymologie de bogavante), les autres d’un point de vue nor- 
matif, en prenant position en face de néologismes, d’emploi de mots 
étrangers a la langue espagnole et de doute dans l’usage des mots. 
Dans tous ces articles, la richesse de ses connaissances s’unit 4 un 
esprit clair et pénétrant. Et il faut mentionner spécialement l’oeuvre 
de Casares a 1’Académie, dont les dictionnaires lui sont redevables de 
nombreuses heures de travail dévoué. 


En 1946, il se créa une Section d’études de Lexicographie (Seminario 


de Lexicografia), organisme dépendant de |’Académie, laquelle, quel- 
ques mois aprés, lui confia l’élaboration d’un dictionnaire historique 
d’Espagnol. Lorsque les travaux commencérent, avec de nouveaux 
plans et de grandes ambitions, la nécessité d’apporter une doctrine a 
l’équipe des collaborateurs donna l’occasion a Casares, directeur de 
cette Section d’étude, de condenser son savoir accumulé par de nom- 
breuses années d’expérience. Il s’agit avant tout d’une sagesse pratique, 
car l’auteur distingue soigneusement la science du lexique ou lexicolo- 
gie, de la lexicographie ou art de reconnaitre, de séparer, de définir et 
de présenter d’une maniére ordonnée les sens et les rapports des mots. 
Il est évident qu’en étudiant ces derniéres questions, on revient con- 
‘stamment Aa des problémes théoriques; la lecture du livre de Casares 


est ainsi extrémement profitable non seulement au lexicographe mais — 


encore a tout linguiste. 
La premiére partie de l’Introduccién est dédiée 4 des questions géné- 


rales. Aprés la distinction déja mentionnée entre lexicologie et lexico- | 
graphie, l’auteur étudie les divers types de dictionnaires (normatif ou — 


sélectif, intégral ou exhaustif) et précise les conditions nécessaires que 
doit posséder le lexicographe. Dans la seconde partie (,,Etymologie, 
Sémantique et Stylistique au service de la Lexicographie’’), on entre 


=. 


de plein pied dans le sujet. I] n’existe pas de branche de la linguistique — 


qui puisse se passer des autres; mais il est nécessaire de les délimiter 


méthodologiquement pour empécher que les habitudes de 1’étymolo- 


giste ou les efforts qu'il fait pour présenter une trajectoire sémantique © 


cohérente, troublent l’interprétation que le lexicographe doit donner, 
en dehors de tout préjugé, des données qui se présentent a lui. Dans 
ce sens, il faut applaudir sans réserve la distinction que propose 
Casares entre le travail lexicographique et la recherche étymologique. 
Il est certain que les étymologies évidentes ayant été déja établies et 
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la foi dans les ,,lois’’ phonétiques et sémantiques s’étant fortement 
affaiblie, les étymologistes se voient aujourd’hui obligés a opérer 
sur la base d’une documentation lexique abondante; on en trouve la 
preuve, sans sortir du milieu hispanique, dans les monographies de 
Juan Corominas et de Yakov Malkiel. Mais, méme quand il en est ainsi, 
il sera prudent de conseiller de séparer deux phases de la recherche: la 
premiere consistera dans l’interprétation et la mise en ordre des ma- 
tériaux lexiques, sans préter attention 4 quelque étymologie qu’on vou- 
drait défendre; aprés cette phase purement lexicographique, la phase 
étymologique, c’est-d-dire la recherche de l’origine du mot, pourra 
alors venir a son heure. 

L’exposition que fait Casares des relations qui existent entre la 
sémantique et la lexicographie est une parfaite réussite. I] sera difficile 
de dépasser le chapitre sur la disposition des acceptions, brillam- 
ment illustré par celles du mot orden. La stylistique qui intéresse prin- 
_ cipalement Casares est celle que Bally appelle stylistique de la langue, 
aussi bien dans son aspect objectif (appréciation des effets affectifs et 
d’ambiance) que dans son aspect subjectif (convenance d’un style 
,aseptique”’ dans les définitions, qui ne doivent pas refléter la réaction 
affective de celui qui les énonce ni rechercher des effets d’ambiance). 
La reconstruction de l’histoire stylistique des mots lui parait, actuelle- 
ment, condamnée 4 l’échec; il justifie son scepticisme par le fait que 
les appréciations sur certains mots, transmises par des écrivains du 
passé, sont arbitraires dans de nombreux cas; ces jugements doivent 
étre envisagés comme des données intéressantes, mais sans leur con- 
céder trop de crédit (pp. 130—141). Quant a la stylistique individuelle, 
Casares estime qu’elle a peu de rapport avec les préoccupations du lexi- 
cographe (p. 104). On pourrait croire, cependant, qu’il serait intéres- 
sant de faire une exception: si un mot ou une acception a été l’objet 
d’une préférence marquée de la part d’un grand écrivain ou d’une 
école littéraire, nous voudrions en trouver des témoignages adéquats 
dans un dictionnaire historique: au mot ninfa, par exemple, des vers 
de Garcilaso; a crespo ou esplendor, des passages de Herrera, et a hondén 
ou entresijo, des citations de Unamuno. Cela, non par complaisance 
esthétique, mais parce que ces exemples littéraires, ces valorisations 
des mots ont eu souvent des conséquences importantes pour leur for- 


tune ultérieure. 
La 3éme partie commence par une dédicace a Ortega y Gasset; 


- 
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quelques-uns des chapitres qu’elle renferme furent lus a l'Institut des 
Humanités fondé par l’illustre philosophe. Cette partie traite de la 
locution, du dicton, du proverbe et des idiotismes. Les formes d’ex- 
pression qui sont englobées sous ces dénominations n’avaient pas 
été Vobjet d’une étude linguistique satisfaisante, au moins en Es- 


pagnol. Casares projette une clarté diaphane sur ce monde jusqu’ici- 


confus; il délimite et caractérise les divers genres, classifie les locutions 
du point de vue grammatical et selon la fonction syntaxique qu’elles_ 
remplissent; il plaide pour qu’on évite d’utiliser le mot modismo dont 
lambiguité s’oppose a la rigueur de conception indispensable dans les 
études linguistiques. 
La 4éme partie, ,,Etude d’un projet de dictionnaire historique”, 

s’occupe de l’extension a prévoir pour ce futur travail, de la durée et de 
Vorganisation des travaux a entreprendre, des lecons qu’apportent les 


‘dictionnaires historiques anglais, hollandais, danois et suédois, et, finale- 


ment, des limites du contenu lexique qui doit y étre inclus. En traitant ce 
dernier point, le plus intéressant de tous et celui qui est le plus ample- 
ment développé, l’auteur y étudie les questions se rapportant aux par- 
ticularismes sociaux (argot des gitans, parlers locaux et techniques) et 
spécialement géographiques (dialectes et expressions locales). 


Dans certains passages de son livre, Casares, qui ne prétend pas 


entrer a fond dans la théorie du langage ni ne se croit obligé de se 
maintenir dans |’orthodoxie d’un Saussurien rigide, emploie le terme de 


sintagme comme synonyme de ,,locution”’ 2), dans un sens plus limité — 
que celui que lui assigna le maitre de Genéve et distinct de celui que © 


lui donne Bally. Quelques pages de l’Appendice défendent la légitimité 
de ce nouvel usage, et en méme temps, prévoient le proche abandon de 
ce mot comme conséquence de la multiplicité des sens que lui ont con- 
férés les linguistes. Avec la méme liberté, défendue dans les pages fi- 
nales de son livre (325 4 329), Casares utilise Jengua et habla sans suivre 


les concepts de Saussure se rapportant a langue et a parole. Il est vrai 


qu’en Espagnol, habla est le mot le plus idoine pour désigner ,,la partie 

de la langue constituée par la somme des formules orales a l’aide des- 

quelles certains groupes plus ou moins nombreux de personnes dans 

la méme communauté s’entendent entre eux” (p. 267); l'emploi du 

terme dans le cas des variétés géographiques d’une langue ou d’un 

dialecte (,,hablas locales’, ,,el habla de Cespedosa”’), démontre que 
2) Pp. 52—53, 167, 313—17. 
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cette idonéité est déja traditionnelle; et il n’est pas surprenant de voir 
ce mot appliqué a des variétés sociales ou techniques, comme le fait 
Casares. La consolidation de habla dans le sens de ,,variété de la langue”’ 
parait inévitable, malgré la polysémie occasionnée pour avoir fait de 
habla \a traduction habituelle de la parole de Saussure. I] serait plus 
difficile d’introduire un néologisme comme faraloguio, essayé par Al- 
fonso Reyes pour désigner les variétés littéraires et techniques en le 
différenciant du cologuio ou instrument verbal de la communication 
générale %). 

Casares distingue également le lenguaje de la lengua. Il entend par 
lenguaje ,,le systéme des possibilités d’expression d’une communauté 
linguistiquement homogéne, en incluant dans ces possibilités celles 
qui subsistent a l’état latent’’, alors qu’il appelle lengua ou idioma 
,l’ensemble des expressions actualisées qui ont été créées par le len- 
guaje’ (p. 267). Cette distinction entre le systéme virtuel et le produit 
actualisé, si elle ne correspond pas aux catégories de langue et de parole, 
n’équivaut pas non plus a la dichotomie energeia-ergon de Humboldt: 
»lout au plus l’ergon pourrait s’encadrer dans notre nouvelle con- 
ception de la langue considérée comme acquisition collective, comme 
produit de la potentialité du langage, d’une part, et, de l’autre, de 
Veffort d’expression de l’individu; mais l’energeta n’entre pas faci- 
lement dans notre schéma’”’ (p. 327). Les concepts qui ressemblent le 
plus 4 ceux qu’oppose Casares seraient ceux de Sprachgebilde et de 
Sprachwerk de Biihler. Il est malheureux que le mot lenguaje soit un 
terme plurivalent et imprécis; Casares lui-méme, qui affirme l’em- 
ployer toujours ,,par rapport 4 un langage déterminé, l’espagnol”’ (p. 
327), obéit dans un autre passage (136, final) 4 la coutume de l’appliquer 
a l’object de la linguistique générale. 

De l’exposé ci-dessus, on pourra déduire que la Introduccién a la 
Lexicografia moderna est un vademecum précieux pour le lexicographe 
et un livre riche en enseignements pour le linguiste. L’hispaniste béné- 
ficiera de plus des nombreux renseignements de premiére main que 
cet ouvrage donne sur des mots et des tournures espagnols. Finale- 
ment, cette oeuvre est la garantie que le Dictionnaire Historique es- 
pagnol, déja en préparation, a été entrepris 4 la suite d’une étude 
scrupuleuse et réfléchie. 

Université de Madrid. RAFAEL LAPESA. 

3) El Deslinde, Mexico, 1944, p. 194. 


’ 


* 


PHONEMIC STATEMENT OF POPOLOCA 


0. The purpose of this paper !) is to give a description of the pho- 
nemes of Popoloca, a language of the Mazateco-Popoloca *) family of 
Oaxaca, Mexico. The dialect is that of San Felipe Otlaltepec. It is 
hoped that the material may be of general interest and prove pertinent 
for historical and comparative purposes. It is the conviction of the 
- writer that a quantity of brief summary statements of this nature is 
needed to make available to the linguistic and anthropological world 
data from a large number of languages. 


1. Description of the phonemes. The Popoloca language has 21 
consonant phonemes: /p 8), t, k, d, ?, ¢, ¢ & 3, j, v, s, 8, 8, y, h, m, 
n, l, r, y/. There are five oral vowels and five corresponding nasal 
vowels: /a, e€, 1, 0, U; a, @ 1, Q, u/. There are three phonemes of tone: 
high /1/, mid /?/, and low /?/. 

1.1. /p, t, k, d, ?/ are stops. /p, t, k/ are voiceless bilabial, alveolar 
and velar respectively; /d/ is voiced alveolar; and /?/ is glottal stop: 
pue’rta?! door, ta to weave, ka® herb, tha’de* thunder, ?athe? are you 
there? |k/ has a voiced allophone after /n/: /nke1/ [nge"] excavate. 

/3, j, 2, &, &/ are affricates. /3, j/ are voiced alveolar and alveopalatal 
respectively; /e, ¢, é/ are voiceless alveolar, alveopalatal, and retro- 
alveopalatal: 3e3 seed, je joy, eet tall, &e? burn, Se? full. 

lv, y, S, 8, §/ are fricatives. /v, y/ are voiced flat fricatives at labio- 
dental and velar points of articulation; /s, $, §/ are voiceless grooved 
fricatives at alveolar, alveopalatal and retro-alveopalatal points of 
articulation: valko! saved, yu'na® born, se!-* lazy, Selma! dry, Se?4nka? 
fever. The voiced labiodental /v/ varies freely to [w] in all positions. 


1) The data used in this article were gathered by the author on field trips 
to the tribe from the fall of 1942 to the spring of 1951, under the direction of 
the Summer Institute of Linguistics. I am indebted to R. Longacre and E. V. 
Pike for guidance and assistance in writing this paper. 

*) For a treatment of the phonemes of Mazateco, see Eunice V. Pike and 
Kenneth L. Pike, ‘Immediate Constituents of Mazateco Syllables’’, Inter- 
national Jrounal of American Linguistics, XIII (April 1947), 78—91. 

8’) /p/ is an assimilated phoneme, occurring only in Spanish loan words. 
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/va*®ya?/ [va®ya?~wa2ya?] much; /ve*tu??va?/ [ve*tu?2va2~we'tu?2wa?] 
he sent. When /v/ occurs in a cluster with /h/ the cluster is actualized 
phonetically as [f]: 4) /hvi?nki!/ [fi2ngi!] he changed money, /ndathva't?e2/ 
[ndatfatt?e?] he responded. 

/m, n/ are voiced nasals at bilabial and alveolar points of articulation: 
ma'ni? sweet potato. nasi? alike. /n/ preceding velar stop is phonetically 
velar [ny]. /nka?*hnit/ [nga?*hni!] sky. 

/1/ is a voiced lateral: lu'si? deaf and dumb. 

/r/ is a voiced alveolar flap: ri?nk?a? tickle. 

/h/ is a voiceless glottal spirant: hi!na? good. Preceding a nasal, /h/ is 
phonetically a voiceless nasal homorganic with the nasal consonant: 
/hma??/ [Mma??] beans. /hna??/ [Nna?®] hill. Preceding /v/ see above. 

/y/ is a voiced semivowel: ya*tu® seven. 

1.2. There are the following oral and nasal vowels: /i, i/ are high 
front close unrounded (ki?*tha?® dirty, ki® cold); /e, e/ are mid front 
open unrounded (the? fertile, the® he is); /a, a/ are low central open 
unrounded (h?a? you, h’a® J); /o, 9/ are mid back close rounded (§0?? 
dew’, s9?* bed) ; /u, u/ are high back close rounded (Su? stone, 8u** paper) 

1.3. The three phonemes of tone register are high /1/, mid /?/ and 
low /?/: hnat let’s go, hna® peppers, hna® yesterday. 

2. Distribution of the phonemes. All Popoloca words begin with a 
consonant, and any consonant may occur in word initial, except /d/. 
All occur in word medial. A word consists of from one to eight syllables, 
with no restrictions as to the specific types of syllables included. ni 
ear of corn, ?al.a?.ru?.ha?.ri?. Gi?.*ya*.nda! are you (pl.) not sleepy 
yet? ([.] indicates syllable division). (?a1~ question indicator; $a®~ as 
yet; ru2- desiderative; ha?- unidentified; ri?- stem ¢o lie; -¢i?- stem to 
sleep; ®ya®- negative indicator; -nda second person plural). 

The distribution of the Popoloca phonemes may be conveniently 
described in reference to the syllable. 

2.1. General syllable patterns. The open syllable consists of one or 
two vowels, preceded by one to three consonants. The closed syllable 
consists of one vowel preceded by one to three consonants, and closed 
by glottal stop. These various patterns and restrictions are summarized 
in the following formula, in which parentheses enclose optionally oc- 
curring items, and subscript (,) indicates items which may not occur 

4) Alternately a phoneme /f/ could be posited, but it is not necessary as 
/bC/ fits the pattern of group 2 consonant clusters below. 
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Ws P 
in syllables closed by glottal stop: (C)(C)CV(V,)(?). The various 


patterns as they appear below may each occur in any position in the 
word. 
CV __ ka’ herb 
CCV ___s nda? ¢ree 
CCCV hnku? one 
CCCVV_hnkui! entire 
CCVV_ khue®-1-3 I sought 
CVV kue? flour 
CV? Gi? kettle 
CCV? jma? beans 
?CCV? =?nda?? water 

There is one example of a cluster of four consonants (CCCCV): 
hndri! cricket song. 

2.2. Specific sequences in the syllable. 

2.2.1. Consonant sequences. The clusters of two consonants may be 
classified in five partially overlapping groups: (1) those with /?/ as a 
second member, (2) those with /h/ as a second member, (3) those with 
/n/ as a first member, (4) those with /h/ as a first member, (5) Those 
with /?/ as a first member. 

Group 1: /t?, k?, ¢?, &, v?, s?, 8?, 8°, y?, m?, y?, h?/. teal father, 
cu®k?al— his banana, eo she will grind, &e% hill, s?o® first, $?e?-8 
manure, kuS?e? white ant, y?al widow, n’a! mother, y?o%Si! belt, v 
viilgiinka? he fell. 

Group 2: /th, kh, ch, th, th/. tha? hand, kha? head, cha? tendon, 
cha’ child, cha® a hole (perforation). 

Group 3: /nd, nk, nj, n?/. ndo® meat nke! excavate, nji' little (/n?/ is 
illustrated under group 1). 

Group 4: /hm, hn, hv/. hma?? beans, hna? peppers, hvi! he went (up). 

Group 5: /pn, py/. pna® inheritance, pyé heavy. 

The clusters of three consonants occur with /?/ final and /?/or /h/ 
initial: /th?, kh?, ch?, th?, nd?, nk?, nj?, hm?, hn?, hv?, hnd, hnk/. niu?? 
th’a' your bread, kh?e! how many, nji®ch?e!-? your guaje, &h?e? her 
child, nde} pretty, nk?e? what, nj?e2 make, hm?e1-? his beans, kahn?e!-* 
his palm (plant), ku?*hv?al-® your egg, tu%hndi! onion, hnku? one. 

2.2.2. Vowel sequences. The clusters of two vowels may be classified 
in three groups: (1) those with /u/ as a first member, (2) those with /i/ 
as a first member, and (3) the cluster /ao/. 
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Group 1: /ua, ue, ui/. ¢ua?! I follow, sue? you follow, hnkui! entire. 
Group 2: /ia, ie/. to*nkia!—* your skirt, hvi®nku*hie! he has piled up. 
Group 3: /ao/. sitndao?éq1 just standing there gazing. 

2.2.3. Tone sequences within the syllable. Clusters of two and three 
tones occur, in which each tone differs in registers from the tone or 
tones adjacent to it. These tone clusters may be classified in three 
groups: (1) those with /1/ as a first member, (2) those with /?/ as a first 
member, and (3) those with /?/ as a first member. 

Group 1: /1-?, 1-8, 1-8-2 1-2-1/ | ku*tu8ma! you earring, tiinko!—*ndal 
you (pl.) want, ku*tu’malnal-3 my earring, ta! then, kue!-2 you 
throw (tt) out, tit-?-! wherever. 

Group 2: /?-1, 2-3, 2-1-3/. si?-1 there are, valnia?—1é?a1 he went down, 
cu%hnia2-3 your people, ho?-1-8 is that right? 

Soup 3; [>t 2-2 set 2 sit > ku! na? we (excl.) washed (clothes), 
ndutyo?-! early, ru’$va?-* your mouth, ritku®-*é?a1 he simply jumped, 
kue*1~? you washed (clothes), kue?1-8 I washed (clothes). 

Of the theoretically possible clusters of three tones (in which each 
differs from the adjacent tone or tones), the following are nonpermitted 
sequences: *1-3-1, *1-2-3, *3-2-3, *3-2-1, *2-3-1, *2-3-2. 


Summer Institute of Linguistics, EsTHER PIERSON 
Glendale, California. 


QUELLE EST EN FIN DE COMPTE LA STRUCTURE-TYPE DU 
LANGAGE? 


Résumé 


Dans ce mémoire, l’auteur essaie de ramener a un principe unique la 
quasi-totalité des faits linguistiques synchroniques et diachroniques. Il pose 
que le syntagme est la structure-type qui se manifeste et se vérifie dans 
l’ensemble du langage, génétiquement et fonctionnellement, et qui se procrée 
d’elle-méme et engendre des structures complexes 4 son image. Le mémoire 
s’occupe particuliérement de la genése hypothétique du syntagme, du rapport 
de la syntagmatique avec la coordination, de la syntagmatique horizontale, 
de la concaténation progressive des structures dans le syntagme complexe, 
et du nombre de ces structures. I] donne quelques exemples d’analyse syntag- 
matique. 


I. GENERALITES 


0. Dans son article intitulé Some recent trends in linguistic theory 
with special reference to syntactics paru dans la Lingua vol. I, p. 306— 
332, M. W. E. Collinson, de l'Université de Liverpool, a donné un 
apercu des nouvelles tendances qui se dessinent actuellement en lin- 
guistique, et tous ceux auxquels la nombreuse littérature revue et 
citée par l’auteur est devenue pratiquement inaccessible, lui sauront 
gré d’avoir résumé a leur intention les grandes lignes et parfois méme 
les détails des préoccupations des linguistes américains et européens. 
Car non seulement le grand cataclysme de 1939—1945 a rendu la do- 
cumentation internationale impossible, mais, ce qui est pire encore, 
aussi la période de 1945—1950 n’a pas apporté 4 maint pays l’amélio- 
ration attendue: les échanges internationaux sont toujours difficiles, 
tout voyage ou envoi d’argent ne demande pas seulement démarches 
et délais, comme s’est plaint M. Martinet (Lingua I, p. 43), mais sont 
tout a fait paralysés. On se rendra alors compte de l’utilité de tels 
aper¢us et on saura apprécier le service qu’ils rendent. 

1. En lisant M. Collinson, la premiére question qui surgit est celle 
de savoir si la linguistique est arrivée 4 dégager la structure fonda- 
mentale, la structure-type du langage. Sous ce terme j’entends une 
structure (ein Gebilde) qui soit au langage ce que la cellule est aux 
étres vivants. Certes, le langage n’est rien qui ressemble a un végétal 
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ou a un animal, mais il n’en constitue pas moins une vaste organisation 
plus ou moins cohérente, un systéme possédant, outre ses matériaux 
constitutifs, aussi ses structures spécifiques. Or, une structure-type 
doit se manifester et se vérifier dans le systéme tout entier, dans son 
ensemble et dans ses parties, génétiquement et fonctionnellement. 
En plus, elle devrait — si nous pouvons pousser la comparaison avec 
la cellule jusqu’au bout — se procréer pour ainsi dire d’elle-méme et 
engendrer des structures complexes a sa propre image, de maniére que 
Varchitecture du systéme tout entier puisse étre considérée comme un 
vaste multiple de la structure fondamentale. Existe-t-il en matiére 
de langage une pareille structure? 

2. Tandis que les physiciens ont pénétré dans la structure-type de 
la matiére au point d’en provoquer la désintégration et que tout bio- 
logiste, a qui l’ont demande a brtile-pourpoint quelle est sa structure- 
type répondra a l’instant méme que c’est la cellule, le linguiste serait 
probablement embarassé de répondre a une pareille question. I] dira 
de prime abord que c’est la phrase, et sans doute il ne sera pas loin de 
la vérité. Mais a la réflexion, il trouvera que la phrase est souvent trop 
complexe pour étre considérée comme la cellule du langage, car elle 
comprend, sauf le noyau prédicatif, un tas de termes complétant celui- 
ci. Il y a, d’autre part des énoncés complets et clos qui ne renferment 
pas le noyau prédicatif: Tel maitre-tel valet. Si ce n’est pas la phrase, 
ni son noyau, quelle est donc cette structure qui prétend étre la struc- 
ture fondamentale du langage? Je regrette de ne pas connaitre de prés 
le tagmeme de L. Bloomfield, ni les immediat constituents de Kenneth 
L. Pike, ni le constituent de M. Rulon S. Wells, ni les minor sentences de 
MM. Bloch et Trager, mentionnés par M. Collinson. Je sais toutefois 
que l’école de Genéve a proposé, il y a bien longtemps déja, une struc- 
ture a elle: le syntagme, et on peut étre étonné de ce que celle-ci n’ait 
pas été adopté a l’unanimité par des structuralistes. Car la structure 
syntagmatique — telle qu’elle sera exposée dans ce mémoire — se 
manisfeste et se vérifie dans l’architecture du langage tout entier, dans 
son ensemble et dans ses parties, fonctionnellement et génétiquement 
et, ce qui plus est, elle se procrée d’elle-méme, se multiplie et crée des 
structures complexes a son image tout comme la cellule dans l’ordre de 
choses biologiques. Seulement, a ce que je vois surtout par l’article 
Je M. Henri Frei intitulé Note sur l’analyse des syntagmes paru dans le 
Word 1948 N. 2, p. 65 ss comme réponse a mon article Le syntagme est-i 
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binaive? paru également dans le Word, 1947 (vol. 3), p. 32 ss, on est 
loin d’étre d’accord sur ce qu’il faut entendre sous le terme syntagme ). 
D’une part, on n’a pas encore réussi a donner la description exhaustive 
de cette notion, nia déterminer le rapport exact entre la syntagmatique 
et la coordination 2). De l’autre, on n’a pas pu trouver, faute de l’absen- 
ce de la définition adéquate de la phrase, 4 quoi rime la binarité de 
celle-ci ce qui a fait dire 4 M. de Groot que ‘this dogma is not a phantom 
easily dealt with’ %). 

3. Bien que je sois décidément d’avis qu’aucune métaphysique n’est 
en état de faire avancer la science positive d’un seul pouce, qu’il me 
soit permis, pour serrer de prés la notion de syntagme, de commencer 
par faire quelques observations d’ordre général — philosophique si 
l’on veut — sur la nature du langage et son rapport avec le monde 
extra-linguistique. J’ai ici en vue, d’une part, le principe de la linéarité 
du langage (ou du signifiant, n’importe, v. ci-aprés) proclamé par F. 
de Saussure comme principe primordial d’ou toute étude linguistique 
doit partir, de l’autre, les vues générales émanant de la physique 
einsteinienne, admises aujourd’hui communément non seulement par 
les physiciens mais encore par la pensée philosophique moderne. Les 
noms dont je me réclame ne laissent donc aucun doute sur le caractére 
sérieux de ces observations par lesquelles j’espére accorder deux ordres 
de faits, le fait physique et le fait linguistique, au point de pouvoir 
donner une bien meilleure image non seulement du syntagme, mais 
aussi de maint autre fait linguistique‘). 

4. L’unique réalité physique, physiologique, psychique et sociale a4 
la fois est en matiére de langage la chaine parlée, et c’est de ce fait 
fondamental que la linguistique structurale et fonctionnelle dégage 
tout élément de langage et toute notion grammaticale et linguistique, 
ci-inclus la structure-type du langage dont une unité structurale et 
fonctionnelle est incontestablement aussi la phrase. 


1) Je n’ai regu ces deux articles — le mien et celui de M. Frei, qu’au mois 
d’aofit 1950; j’ai donc toute raison de me plaindre de mauvaises relations 
internationales. 

2) v. par ex. A. de Groot, Structural linguistics and syntactic laws, Word 
1949, p. 1—12. 

*) o.ceps 7. 

*) Ily a, certainement, encore un troisiéme ordre de faits: le fait psychique 
(intellectuel). Je l’évite autant que possible, par prudence, pour ne pas tombe! 
dans la stérilité d’un ’mentalisme’ excessif. 
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5. L’architecture de la phrase ne s’érige évidemment pas, comme le 
fait croire la grammaire traditionnelle, a la vieille mode qui consiste a 
poser’brique sur brique’ (,,nous parlons a l’aide de propositions, qui 
sont composées de mots”’), mais 4 la mode plus récente appelée méthode 
de montage selon laquelle on confectionne, dans plusieurs ateliers, 
des piéces de montage ajustées qu’on transporte ensuite sur le chantier 
et qu’on incorpore dans la construction. Le chantier, c’est la phrase 
resp. la chaine parlée. 

6. Toutefois, le systéme de la langue fournit, outre les signes simples 
(et arbitraires, que nous appelons, a l’exemple de M. Frei, des monémes) 
et les moules de leurs groupements libres, aussi un bon nombre de 
blocs fonctionnels tout faits, n’ayant besoin d’aucun forgeage occasion- 
nel: Merct — pas de quoi, Chélons-sur-Marne; Advienne que pourra; 
Napoléon Bonaparte; je lai eu a grand’ peine; c’est bel et bien un crabe; 
tant pis; il n’y pas de rose sans épine, et autres. On y voit figurer des 
_groupements plus ou moins étendus, aux éléments parfois incompré- 
hensibles (7’at maille a partir avec lui, maille?) qui n’empéchent nulle- 
ment le bloc en question de fonctionner dans la chaine du discours; 
on y trouve des groupements a syntaxe tantdt habituelle, tantét 
étrange (advienne que pourra, cf. qu'il vienne s'il veut), etc. Tout ce 
matériel ne donne prise a aucune étude grammaticale synchronique °). 
On peut, si l’on y prend plaisir, constater la structure interne de ces 
blocs, analyser leurs composants, étudier les syntaxes anciennes qui 
en relient les termes, en faire l’histoire, les tourner et retourner a vo- 
lonté, ces blocs restent tels quels, dégrammaticalisés, non-articulés, 
rigides, consacrés, inviolables. Essaye-t-on d’y changer quoi que ce 
soit — disons par ex.: il y a loin du verre a la bouche, c’est bien et bel 
un crabe, je vais @ Chdlons-sur-la-Marne (bien que Chdlons soit en effet — 
situé sur Ja Marne), on sera réprouvé par l’interlocuteur francais au 
méme titre que si l’on disait je vais a Baris pour: a Paris. Essaye-t-on 
d’employer ces signes mal a propos, on sera tenu pour ignorant. Ces 
blocs sont donc rigides de deux points de vue: quant a leur structure 
et quant a leur fonctionnement. Si le langage n’était constitué que de 
tels signes, il serait démesurement riche en signes, mais extrémement 
pauvre en qualité. Toute situation donnée aurait son étiquette linguis- 


5) cf., relaté par Collinson, la définition de la syntaxe de Bloch et Trager: 
syntaxe = the analysis of constructions that involve only free forms, o.c.p. 
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tique constante, le langage serait réduit 4 une simple nomenclature §). 
Tous ces signes appartiennent au lexique; nous y reviendrons dans la 
syntagmatique verticale. 

7. Iln’en est pas de méme des piéces de montage que le sujet parlant 
doit se forger lui-méme des matériaux que lui fournit le systeme de la 
langue. Coulissées sur des charniéres mobiles, disposant de gammes 
entiéres de piéces interchangeables, ces piéces fonctionnelles peuvent 
étre désagrégées A tout instant, dés que leur besogne discursive est 
accomplie, et elles peuvent faire regagner a leurs termes, si l’on peut 
s’exprimer ainsi, les compartiments mémoriels d’ot ils avaient été 
retirés. 


8. Soit ’énoncé: Demain, notre école fétera son centenaire. Un atelier — 


spécial, celui de l’actualisation nominale, nous fournira les piéces 
fonctionnelles notre école, son centenaire. Dans son bric-a-brac lexical, 
la langue détient les monémes école, centenaire qui, avant d’étre incor- 
porés dans la construction, doivent étre adaptés 4 des situations con- 
crétes envisagées par le sujet parlant (ce qui se fait par leur actualisa- 
tion). De la gamme des piéces de rechange actualisatrices on extrait les 
signes notre, son. On étend tous ces signes sur l’enclume bout 4 bout et on 
en forge les piéces de montage notre école, son centenaire. La soudure 
doit étre si parfaite que rien, au toucher, ne la laisse deviner: 


ariel | 


notre +  école =x notrékol 


Dans un autre atelier, celui de l’actualisation verbale, on confectionnera 
la piéce fétera du signe abstrait (théme verbal) féte- — et de l’exposant 
actualisateur — va. D’un autre entrepét, on sortira le signe demain, etc. 
On prend toutes ces piéces de montage et tous ces signes, on les ajuste 
bout a bout et on construit la phrase: 


bate cestht mead cen] phils Al Lod 


‘' demin notrékol fétra  son-santnér 


On voit que ces piéces ne sont autre chose que les groupes rythmiques 


de M. Maurice Grammont ”) et, quant a leur valeur sémiologique, des_ 


, ) F. de Saussure, Cours de linguistique générale (dans la suite: COURS), 
3e éd., Payot Paris 1931, p. 97. 
) Traité pratique de prononciation frangaise, 3e éd., Delagrave Paris 
1922, p. 121 ss. 
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entités fonctionnelles, appelées dans le langage de la syntagmatique, 
syntagmes discursifs partiels 8). 

9. La chaine parlée est, on le sait et on a voulu l’illustrer d’une ma- 
niére simpliste, linéaire. Elle s’étend sur une seule dimension, sur la 
dimension de la durée, qui peut fort bien étre figurée par une ligne. 
De Saussure qui a proclamé la linéarité comme principe fondamental du 
langage *) n’a en effet jamais parlé de la linéarité du penser, méme 
pas de celle du langage, mais de la linéarité du signifiant. Cependant, 
a la réflexion, 4 quoi bon le signifiant sans signifié? — Si la pensée 
doit se mouler dans un signifiant linéaire, elle devient de ce fait li- 
néaire elle aussi, et ce qui compte en matiére de langage, ce n’est ni la 
pensée nébuleuse et amorphe (si toutefois une telle pensée existe: les 
behavioristes, identifiant le penser au langage ’intérieur’, contesteront 
a priori l’existence d’un penser non-linéaire), ni la langue prise en sys- 
téme, mais sa réalisation dans la parole (et cette réalisation ne peut 
étre que linéaire). La linéarité n’est pas seulement l’hygiéne du langage 
(et du penser), mais, ce qui importe, l’unique voie possible dont le 
langage dispose pour étaler ses éléments constitutifs (dans la chaine 
des signifiants: les sons, les syllabes, les groupes rythmiques, et, dans 
la chaine des signifiés: les monémes et leurs groupements libres, les 
blocs tout faits). Toutes les structures du langage sont donc linéaires, 
érigées d’éléments posés bout a bout et elles ne sont, de ce fait, com- 
parables a aucune structure 
comportant plus d’une dimen- fez Ces 
sion, par ex. aux blasons?®). 

10. Face a la multidimen- 
sionnalité:du monde extra-li- 
guistique dont le langage est 
la verbalisation, celui-ci ne onl ay 
peut donc opposer qu’une di- C \St=-- —_—_s 
mension sobre et modeste: la Fig. 1. 
linéarité, dans laquelle il doit 
canaliser toutes les données multiples et variées, toutes les ’dimen- 
sions’ d’un monde extrémement pittoresque et loin d’étre unidimen- 
sionnel (Fig. 1): 


8) Charles Bally, Linguistique générale et linguistique frangaise, (dans la 
suite: LING), 2e éd., Francke Berne 1944, § 161. 
®) COURS p. 103. 10). COURS p. 103,, 145. 
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Il n’est pas étonnant que la linéarité ait imposé au langage (et au 
penser) des structures spécifiques unidimensionnelles dont le syntagme 
mérite une attention toute particuliére. Tachons d’abord de reconstrui- 
re la voie par laquelle le langage y est arrivé. 

11. Qu’il nous soit permis de remonter, avec Bally“) et autres, a 
un état linguistique embryonnaire hypothétique dans lequel le langage 
n’était encore constitué que de phrases synthétiques primitives (de 
monorémes primitifs) que nous rendons, toujours a l’exemple de Bally, 
par des vocables latins comme PLUIT! LATRAT! ALBUS! SPINA! 
CANIS! SALTAT), etc., c’est-a-dire: I] pleut! Il y a la qgch qui abote! 
Il.y a la qqch de blanc! Voila une épine! Je vois un chien! Je vors 
gqch souter! etc. Tous ces énoncés autonomes, étant intérieurement 
parfaitement équilibrés, exprimaient, pris un a un, par eux-mémes les" 
événements physiques (exprimés aujourd’hui par l’union du sujet et du 
prédicat) dans toute leur globalité, avec toutes les dimensions et don- 
nées perceptibles: 


LATRAT! CANIS! 
él.’espace’ él.’espace’ | 
él.’temps’ €l.’temps’ 
él.’qualité’ él.’qualité’ 

Sic. etc. 


La premiére syntaxe théorique possible de ces énoncés primitifs fut 
leur juxtaposition simple et anarchique, en séries illimitées (ouvertes), 
sans cohérence interne: 


PLUIT! SPINA! LATRAT! SPINA! PLUIT! CANIS!, etc. 


Cependant, dés que la juxtaposition devient plus cohérente et que ces 
monorémes se disposent selon un principe commun fourni par la situa- 
tion ou par une communauté d’attention perceptive, la juxtaposition 
anarchique passe a la coordination: 


-LATRAT! CANIS! SALTAT! CANIS! — SPINA! ALBAI, etc. 


ou les énoncés restent encore autonomes et les séries ouvertes. Appelons 
cette syntaxe coordination par corrélation ou corrélation tout court. 
La troisiéme syntaxe théoriquement possible sur ce degré, serait le 
groupement de deux monorémes corrélatifs en une sorte d’opposition 


1) LING § 67 ss 
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(dans le sens large du mot, comme par ex. dans: Lise joue, Pierre 
travatlle) : 
CANIS! : LATRAT! — ALBA! : SPINA|, etc. 


de facon que les couples signifient: J7 ya la un chien! J’entends qqch 
aboyer!, etc. Supposons maintenant qu’un fil est jeté entre ces deux 
monorémes coordonnés par opposition: 


Y Y 
CANIS! — LATRAT! 


c’est-a-dire: 1 y ala un chien! Et ce chien aboie! 12) — voila la voie par 
laquelle le langage a pu passer d’une syntaxe inférieure 4 une syntaxe 
supérieure, de la coordination 4 la syntagmatique. C’est en effet la 
coordination antithétique qui peut étre considérée comme point de 
départ de la syntagmatique. 

12. En face de la juxtaposition anarchique, la coordination est une 

-syntaxe bien supérieure; elle reste cependant l’unique syntaxe possible 
de l’étape embryonnaire du langage, car celui-ci n’est constitué que de 
signes homofonctionnels (homocatégoriels, ou mieux: unicatégoriels, 
puisqu’il n’y a qu’une seule catégorie de signes: le monoréme synthé- 
tique primitif). Ce qu’elle a été, la coordination l’est toujours: la syn- 
taxe des signes homofonctionnels (homocatégoriels) qui n’inter- 
férera avec la syntagmatique qu’en vue de lui fournir un seul terme 
(soit le T, soit le T’, v. ci-aprés) et qui restera a jamais, en face de la 
syntagmatique, une syntaxe inférieure du point de vue génétique, 
structural et fonctionnel. 

13. Cependant, pour corriger la platitude de sa linéarité et celle de 
la coordination, le langage a eu recours a un subterfuge bien ingénieux: 
il a relié, par le rapport de conditionnement réciproque, deux mono- 
rémes primitifs coordonnés (c. a-d. deux signes homofonctionnels) en 
un diréme, en une structure de deux signes hétérofonctionnels. Com- 
ment ce passage a-t-il pu s’opérer? Evidemment par condensation de 
deux monorémes en une énonciation unique 1%) et la cause en était, 
selon moi, la suivante: 

14. Les monorémes primitifs étaient, avons-nous dit, intérieurement 
équilibrés et chacun exprimait a lui seul l’événement. Or, dés que 
deux monorémes appartenant a la méme situation ou a la méme 


12) Nous reproduisons toute cette partie d’aprés LING Lc. 
18) LING § 66. 
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sphére d’intérét perceptif se trouvent souvent réunis bout a bout for- 
mant une opposition, ils commencent a étre considérés comme s’ap- 
partenant et, en tant que membres d’une méme série antithétique, a 
perdre peu a peu leur autonomie. A force d’étre réunis constamment 
dans la méme opposition, leur équilibre intérieur va s’écroulant et ils 
deviennent de plus en plus complémentaires l’un de l’autre ;dans un 
monoréme, un seul élément prévaut au détriment des autres, et dans 
le second, c’est le contraire; dans l’un, |’élément’ espace’ prévaut au 
détriment de 1|’élément ’temps’, et dans le second, c’est ]’élément 
’*temps’qui l’emporte sur |’élément’espace’. Ces deux monorémes se 
resserrent de plus en plus et au moment ot, dans un monoréme donné, 
un de ces deux éléments s’éteint tout a fait (,atteint zéro’) au profit de 
lautre, qui a prévalu dans le monoréme complémentaire, les deux mo- 
norémes ne peuvent plus, pris un a un, exprimer l’événement dans 
toutes ses dimensions, mais ils le peuvent solidairement, l’un d’eux 
prenant a sa charge l’expression de |’élément ’espace’ et l’autre celle 
de élément ’temps’: 


CANIS! — LATRAT CANIS LATRAT! 
él.’espace’ 14) él.’espace’— 0 élément spatio- 
él.’temps’— 0 15) él.’temps’ 14) temporel 
él.’qualité’> 0 él.’qualité’—> 0 


Voila comment deux monorémes, au début autonomes, ont pu se 
resserrer en un diréme exprimant l’événement physique d’une maniére 
plus analytique, plus avancée que le monoréme synthétique primitif. 
La conséquence en était la naissance de l’opposition fonctionnelle 
fondamentale, celle du sujet et du prédicat, sur laquelle toute opposition 
fonctionnelle ultérieure était basée et, parallélement, la distribution 
des fonctions entre les signes et, plus tard, la constitution des catégories 
lexicales. En effet, depuis la constitution du premier syntagme prédica- 
tif (du noyau prédicatif), la nouvelle syntaxe a pu s’imposer a tout 
‘groupement des signes hétérofonctionnels (hétérocatégoriels): la syn- 
tagmatique sera donc, contrairement a la coordination dont elle est issue, 
éminemment la syntaxe des signes hétérofonctionnels (hétérocatégoriels), 
dont l’opposition nait en méme temps que cette syntaxe méme qui repré- 
sente, en face de la coordination, un progrés inoui. 

15. Notons, a titre d’illustration, que le développement du syntagme 

14) subsiste 

15) Lire: tend vers zéro, atteint zéro. 
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prédicatif (et de tout autre) peut étre comparé au développement de 
la vie économique et sociale de l’humanité. L’état présyntagmatique* 
ressemble fort a l’état social ot les groupes sociaux restreint (clans ou 
groupes sanguins) se suffisent eux-mémes du point de vue économique 
et social. Ceux-ci errent par le monde cherchant leur nourriture tout 
d’abord sans aucun contact mutuel. Le hasard des migrations améne 
nécessairement des contacts qui sont, tout d’abord, trés incohérents 
et occasionnels (juxtaposition). Avec la vie sédentaire, ces contacts 
deviennent plus stables, mais les groupes gardent toute leur autonomie 
économique et sociale (coordination par corrélation). Par la cohabita- 
tion limitrophe prolongée, les clans se spécialisent, qui dans la chasse, 
qui dans la péche, qui dans I’agriculture, et commencent a échanger 
leurs produits, sans pourtant négliger toutes les activités économiques 
dont ils ont besoin. Avec le temps, un clan commence 4a négliger la 
branche économique développée par le clan voisin, car il en obtient, 
par voie de troc, les biens qu’il ne produit plus lui-méme; il développe, 
par contre, sa propre branche de production, qui lui permet de fournir 
au clan voisin les produits que celui-ci ne fabrique plus (spécialisation 
des fonctions). De cette maniére, le rapport de complémentarité et, 
plus tard, celui de conditionnement réciproque se développent entre 
les deux clans qui, perdant leur autarchie, ne peuvent plus se passer 
l’un de l’autre sans porter atteinte au fonctionnement normal de leur 
vie économique. Ils deviennent de plus en plus dépendants 1I’un de l’au- 
tre pour se souder enfin en de nouvelles unités sociales et économiques. 
Le prédicat devient ainsi complémentaire du sujet et vice versa exacte- 
ment de la méme maniére qu’un peuple agraire d’un peuple industriel 
et réciproquement. 

16. Une fois établi dans la structure prédicative, le principe syntag- 
matique est propagé par toutes les parties du systéme de la langue, il 
les a envahies au fur et A mesure qu’elles se constituaient. I] s’est impo- 
sé A tout développement ultérieur du langage, car il s’est avéré beau- 
coup plus fécond que le principe coordinatif. Toute la microsyntagma- 
tigue, avec ses éléments constitutifs (catégories, morphémes, etc.) n’a 
pu prendre, en effet, son point de départ que dans la syntagmatique 
prédicative par condensation des phrases en termes de phrases et 
ensuite en virtuels 16). La catégorie d’adjectif par ex. a pu se dévelop- 
per de la phrase comme suit: 
~ 48) LING § 151 ss. 
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1°. A partir des monorémes synthétiques primitifs 


CANIS! ALBUS! SPINA! ALBA! 
él. espace subsiste > 0 subsiste > 0 
él. temps > 0 > 0 > 0 > 0 
él. qualité > 0 subsiste > 0 subsiste 
él. relation > 0 > 0 > 0 > 0 


etc. 
on a obtenu les dirémes — syntagmes prédicatifs: 
2°. CANIS — ALBUS! SPINA — ALBA! 


c’est a dire: le chien est blanc, (I’épine est blanche) qui, rapproché con- 
stamment par la communauté de situation a un autre diréme, par ex. 
CANIS LATRAT, a donné par condensation: 


3°. CANIS ALBUS — LATRAT, 


ou CANIS est le caractérisé et ALBUS le caractérisant, consti- 
stitué ultérieurement avec d’autres signes ayant la méme fonction 
syntagmatique, en catégorie d’adjectif, destinée a priori (c’est-a-dire: 
depuis sa constitution) a figurer dans tout syntagme nominal de carac- 
térisation comme T’. 

17. On ne va donc pas profaner le terme de syntagme en l’appliquent 
a une structure coordinative, c. a-d. a une structure génétiquement, 
fonctionnellement et structuralement inférieure, car il faut réserver ce 
terme pour quelque chose de beaucoup plus précieux, constituant le 
vrai génie du langage humain. 

18. Les théoriciens du syntagme (F. de Saussure, Ch. Bally, N. 
Trubetskoi, S. Karcevski, probablement aussi Albert Séchehaye (dont 
je n’arrive pas a trouver les Essais et autres travaux) n’ont pas suf- 
fisamment tenu compte des deux ‘sens’ de la syntagmatique et ils n’ont 
pas distingué, d’une maniére assez nette, la syntagmatique opérante 
de la syntagmatique ayant (déja) opéré ou, en d’autres termes, la syn- 
tagmatique horizontale de la syntagmatique verticale !”): c’est ainsi 
que nous appellerons les deux sens de l’action de la syntagmatique, en 
conformité avec les deux axes de la croix de F. de Saussure, par laquelle 


17) Dans mon article du Word, j’ai également mis péle-méle les syntagmes 
verticaux (lexicaux) et horizontaux. Il faut noter toutefois que Bally distingue 
nettement les syntagmes discursifs et les syntagmes mémoriels, v. LING § 179 
ss. Le syntagme horizontal comprendra, outre les syntagmes discursifs de 
Bally, aussi une partie de syntagmes lexicaux, v. ci-aprés. 
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les faits linguistiques (et la linguistique) ont été scindés en deux 
sphéres distinctes, en synchronie et en diachronie 18), 

La syntagmatique verticale ou évolutive ne peut intéresser, en 
tant que procés historique, que l’historien. C’est a elle que le systéme 
de la langue est redevable de signes lexicaux (monémes et blocs fonc- 
tionnels tout faits) et le structural sketch d’une langue donnée n’a qu’a 
enregistrer, dans la partie lexicale, les derniers résultats auxquels elle 
a abouti. La syntagmatique horizontale présente, par contre, pour la 
linguistique synchronique un intérét de premier ordre, car toute la 
synchronie de la langue en est pénétrée. 


II. SYNTAGMATIQUE HORIZONTALE OU SYNCHRONIQUE. 


19. Comment le syntagme, en structure discursive, arrive-t-il a 
rendre les ‘dimensions’ multiples et pittoresques du monde extra- 
_ linguistique? Qu’est-ce que c’est qu’un syntagme horizontal et, tout 
d’abord, un syntagme prédicatif? 

La phrase est, comme tout syntagme discursif, une structure lin- 
guistique réalisée dans la parole sur un moule syntagmatique fourni 
par le systéme de la langue 19), Aussi dans la syntagmatique horizontale 
s’agit-il plutd6t de moules structuraux (pattern; ce fait a été bien re- 
marque par les structuralistes américains et trés peu par les grammai- 
riens européens) que des réalisations syntagmatiques concrétes, étant 
donné que celles-ci sont relativement libres et innombrables. 

Le syntagme horizontal est donc une structure a) dialectique, 
b) libre, et c’est par ces deux caractéres nullement indépendants l’un 
de l’autre qu’il arrive 4 exprimer la multidimensionnalité du monde 
physique et psychique. 

20. a) Le syntagme prédicatif est (comme dvailleurs tout syn- 
tagme) dialectique *°). Il est binaire sil’on ne prend en considération que 
ses deux termes initiaux (le sujet et le prédicat et pour le syntagme en 
général: le déterminé et le déterminant). Ceux-ci cependant, constitués 
en opposition dialectique (en thése et antithése dialectiques) sont 
’abolis et conservés’ a la fois (Hegel dit: aufgehoben) par le troisiéme 
moment dialectique, par leur synthése qui est, en face des deux termes 


#8) COURS p. 114. 
19) COURS 173. 
20) vy. mon article du Word. 
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initiaux, toujours quelque chose de nouveau, une unité supérieure, ne 
pouvant étre réduite ni 4 la simple somme des constituants, ni divisée— 
’sans reste’ par eux. La synthése a sa valeur spécifique ne recouvrant 
jamais celles des constituants pris isolément ou ensemble; Saussure 
s’exprime sur ce point comme suit (il parle du syntagme vertical, 
mais n’importe: les mémes lois générales régissent aussi la syntagma- 
tique horizontale) : 

..ce ne sont pas deux parties indépendantes ajoutées simplement l’une a 
l'autre (désir-eux). C’est un produit, une combinaison de deux éléments soli- 


daires, qui n’ont de valeur que par leur action réciproque dans une unité 
supérieure *). 


Bally parle constamment du conditionnement réciproque des termes **) 
ce qui veut dire, dans le langage de la dialectique, du rapport unissant 
la thése et l’antithése en synthése. M. Rulon S. Wells a formulé, de son 
coté, la dialectique du syntagme en ces termes: 


a syntagme is a function of the meanings of the morphemes contained in it 
and of the pattern to which it belongs °°). 


Ainsi, par exemple, le syntagme prédicatif est l’expression linguistique 
de l’événement physique que les termes initiaux ne peuvent jamais 
exprimer un a un; de méme, le syntagme d’actualisation est l’expression 
linguistique d’un actuel (d’une chose ou d’un procés), et ce qui compte 
dans le langage et pour l’expression, c’est toujours la synthése: 


Roger — _ dessine mon —_ enfant 

(él. espace) (él. temps) (actualisateur) (virtuel) 
a 4 \ rs 
phrase actuel de chose 


En synthése dialectique, le syntagme jouit, en face de ses constituants 
tout autant qu’a l’égard de son entourage dans la chaine parlée, d’une 
autonomie qui lui permet de développer ses propres lois de fonctionne- 
ment et ses propres qualités ne pouvant étre raméees aux lois et aux 
qualités des constituants, ni 4 leur somme. Le rapport syntagmatique 
unissant les termes initiaux fait flotter au-dessus de ceux-ci un nou- 


21) COURS p. 176. 


22) v. LING, passim. Bally marque ce rapport par le signe de la multi- 
plication. 
23) v. Word 1947, No. 1—3, p. 9. 
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veau signifié qui ne peut pas étre identifié A la simple somme des signi- 
_ fiés des constituants. Ce signifié est fourni par la réalité extra-linguis- 
tique que la syntagmatique décompose en de prétendus éléments 
(termes intiaux) et réassocie par la synthése. C’est par ex. tantot 
Vidée de la matiére en mouvement, tantét un substrat ’spacial’ et ses 
propriétés, tant6t ce méme substrat et ses rapports (explicites) avec 
d’autres substrats spaciaux, tantét encore l’idée de procés et son rap- 
port avec d’autres procés, etc. 

21. 6) Sa mission discursive une fois accomplie, le syntagme hori- 
zontal est libre de se désagréger et de faire regagner a ses termes les 
compartiments mémoriels, d’ot ceux-ci avaient été retirés 4). I] peut, 
en revanche, a tout moment étre recomposé soit de ces mémes termes, 
soit des termes homofonctionnels (homocatégoriels ou homofonction- 
nels par transposition) que la langue met a sa disposition. Car celle-ci 
fournit, outre le moule, aussi des répertoires de signes lexicaux sus- 
_ceptibles d’étre échangés sur les moules, et c’est la raison méme des 
catégories lexicales qui ne sont que des fonctions syntagmatiques 
*potentielles’ 2°). 

C’est essentiellement par cette liberté que la syntagmatique horizon- 
tale différe de la syntagmatique verticale: le syntagme horizontal est 
libre, le syntagme vertical ne l’est pas, ou, pour satisfaire l’historien, 
ne l’est plus. Il sera d’ailleurs difficile de tracer une limite exacte entre 
l’un et l’autre, ce qui constitue une preuve de plus que le méme prin- 
cipe, celui de la syntagmatique, est a l’oeuvre dans |’un et dans l’autre 
cas. 

22. Par son caractére dialectique, le syntagme arrive donc a réas- 
socier ce que l’analyse mentale et linguistique a dissocié et ce qui est, 
par nature, indissociable. Par sa liberté, le syntagme arrive 4 exprimer 
tout le pittoresque du monde matériel et spirituel, car c’est elle qui 
permet d’échanger sur un moule donné autant de combinaisons qu'il 
est nécessaire, 2 une étape de civilisation donnée, pour rendre par le 
langage tout ce que le sujet pensant a besoin de communiquer a ses 
pareils. 

23. Dans les structures coordinatives, rien de pareil, aucune dia- 
lectique n’y régne. Libres comme les structures syntagmatiques hori- 


24) y, LING § 160, avec réserve toutefois que la liberté ne concerne que le 


syntagme horizontal. 
. 25) LING § 176. 
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zontales et méme davantage (les termes étant rangés en séries ouver- 
tes), rien ne s’y oppose 4 rien, il n’y a que simple corrélation de termes 
homocatégoriels, tandis que la syntagmatique suppose 4 priori deux 
fonctions (deux catégories) différentes, opposées et complémentaires 
qu’elle a créées pour elle-méme et en raison d’elle-méme. Si F. de Saus- 
sure raméne tout ce qui compose un état de langue a une théorie des 
syntagmes et a une théorie des associations **), c’est certainement a la 
seconde qu'il faut rattacher les combinaisons de signes telles que 
hommes, femmes, enfants (tout le monde y a passé); Laura Bridgmann, 
sourde, muette et aveugle; le drapeau rouge-blanc-bleu; les Etats du 
Bénélux; vent, vidi, vici etc. Tous ces groupements sont en effet pris 
dans les séries associatives ouvertes closes par convention, et on pour- 
rait les prolonger autant que l’on voudra: les Etats du Bénésuiportesplux, 
un drapeau bleu-blanc-rouge-vert-jaune..., etc. 

Dés que la syntagmatique fut constituée, la coordination s’est mise, 
en syntaxe inférieure, entiérement a son service. Pourquoi pas? Elle 
a été assez bonne pour lui fournir un des deux termes (soit T, soit T’), 
sans jamais participer au rapport reliant T et T’. 

24. On comprendra pourquoi il y a un lien de nature entre la linéa- 
rité du langage et la binarité initiale du syntagme, rapport contesté 
par M. Frei. Toute structure linguistique, soit coordinative, soit syn- 
tagmatique, soit binaire, soit non-binaire, est linéaire. Dans la structure 
syntagmatique il y a deux termes qui ne peuvent que se suivre bout 
a bout sur la ligne du discours et qui sont resserés par le rapport de 
conditionnement réciproque en un tout. La liberté de se désagréger et 
d’interchanger les termes est en apparence indépendente de la linéa- 
rité. Mais si l’on considére qu’il a fallu, pour qu’un moule syntagma- 
tique s’établisse dans la langue, un nombre considérable de réalisations 
discursives binaires et libres faites sur ce moule (la parole précéde la 
langue), on reconnaitra que la liberté elle aussi est étroitement liée 
a la binarité du syntagme et a la linéarité du langage. 

25. La structure du syntagme prédicatif (et de tout autre) est donc 
conditionnée par des facteurs extra-linguistiques et par le besoin d’ac- 
comoder la linéarité du langage 4 la multidimensionnalité du monde 
perceptible qui nous environne. La phrase est, en effet, comme nous 
l’avons dit, l’expression linguistique de l’événement physique 2”), celui-ci 

76) COURS p. 170 ss; Frei, 0.c.p. 66/67. 

27) J’espére que les ’objectivistes’ accepteront cette définition a bras 
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étant l’unité gnoséologique sous laquelle nous percevons et nous nous 
figurons le monde environnant. De toute la diversité et complexité de 
celui-ci, nous extrayons et isolons les événements un a un et nous les 
analysons soit intérieurement, dans leurs prétendus éléments consti- 
tutifs, soit extérieurement, dans leurs rapports avec les événements 
avoisinants et environnants. Voila pourquoi la phrase est une untié 
linguistique fondamentale, formant par elle-méme un petit monde clos, 
intérieurement cohérent et équilibré (tout comme |’était le monoréme 
synthétique primitif) que tout, dans le langage, concourt A former et a 
compléter. Génétiquement, fonctionnellement et structuralement, le 
noyau prédicatif est donc le prototype de tout syntagme et générateur 
de toute la syntagmatique non-prédicative. Par le fait que tout syntag- 
me se laisse ramener mentalement a une phrase *8) toute structure 
syntagmatique montre bien ses origines et ses débuts. 

26. La primauté génétique, fonctionnelle et structurale du syntagme 
_ prédicatif étant bien établie, celui-ci peut nous servir de ligne de dé- 
marcation entre deux sphéres de la syntagmatique horizontale: 


syntagmatique ’en- syntagmatique ’en- 
dessous’ de la syntag- | syntagmatique | dessus’ de la syntag- 
matique prédicative: prédicative matique prédicative: 
microsyntagmatique | macrosyntagmatique 


Par la premiére, l’événement est analysé, comme nous l’avons dit, 
*intérieurement’, dans ses éléments constitutifs. La microsyntagmatique 
concernera donc les termes de phrase et les microéléments constitutifs 
de ceux-ci. Par la macrosyntagmatique, par contre, l’événement est 
analysée ’extérieurement’, dans ses rapports avec les événements lui 
servant de référentiels. La macrosyntagmatique concernera donc les 
structures syntagmatiques complexes composées de plusieurs syntag- 
mes prédicatifs combinés entre eux et reliés par le rapport syntagma- 
tique ; elle est connue dans les grammaires sous le terme de ’syntaxe des 
propositions’ principales et subordonnées. Mais il ne s’agit 1a d’aucune 
subordination, car le rapport des propositions n’est pas subordinatif, 
comme l’a bien remarqué Bally *), mais syntagmatique. La macro- 


ouverts, si toutefois elle ne figure pas déja dans la liste des 164 définitions de 
la phrase enregistrées. Notons cependant qu’elle ne tient pas compte du modus 
v. ci-aprés. 

28) LING § 161. 

29) LING, je crois dans la premiére éd. 
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syntagmatique met en jeu un vaste mécanisme transpositif qui fait 
passer les phrases autonomes en termes de structures prédicatives 
complexes comme équivalents fonctionnels de termes plus simples. 

Les mémes lois générales régissent la micro- et la macrosyntagma- 
tique. 

27. L’expression de l’événement physique (et de l’attitude du sujet 
parlant envers son propre dictum, ce qui constitue le modus *°) étant 
le but de toute énonciation raisonnée et logique, il faut s’attendre a ce 
que toute la microsyntagmatique soit concentrée autour des deux 
poles de la prédication, autour du sujet et du prédicat, respectivement 
autour du nom et du verbe comme catégories destinées a fonctionner, 
dans la phrase, comme S et P *4), C’est en effet en convergeant vers ces 
deux péles que la microsyntagmatique hiérarchise ses fonctions et les 
éléments qu’elle met en jeu. Et il y a, entre la microsyntagmatique du 
nom et celle du verbe, un parallélisme étonnant permettant de classer 
sous un seul chef les parties du systéme de la langue concernant les 
deux domaines, celui du nom et celui du verbe. 

28. Il ya tout d’abord la (micro)syntagmatique actualisatrice du 
nom et du verbe. L’actualisation consiste, on le sait, en acte intellectuel 
et linguistique par lequel les interlocuteurs s’entendent sur le substrat 
réel désigné par le virtuel **). Or, le virtuel et l’actualisateur sont deux 
fonctions microsyntagmatiques opposées et complémentaires consti- 
tuant des catégories lexicales différentes (noms’ communs’, articles et 
autres déterminatifs d’une part, thémes verbaux, morphémes actualisa- 
teurs et autres déterminatifs de l’autre) formant des syntagmes d’ac- 
tualisation (nominaux et verbaux). — L’actualisation en extension 
individuelle se ’prolonge’ en quelque sorte en quantification, et l’ac- 
tualisation en compréhension s’explicite en caractérisation ; les relations 


30) LING § 51 ss. 

$1) Le noma, dira-t-on, aussi d’autres fonctions, celle de compléments par 
ex. Mais quelle que soit cette fonction, elle est toujours convertible en fonction 
de sujet, cf LING § 166. Tout nom devient, par l’actualisation méme, le sujet 
potentiel d’un syntagme prédicatif: le soldat tire de sa musette la pipe: ’le sol- 
dat’ = il y a la un soldat, ’sa musette’ = la musette appartient au soldat’, ’la 
pipe’ = une pipe est dans la musette’. Je trouve chez Schuchardt, Brevier: 
Jedes Objekt ist ein in den Schatten geriicktes Subjekt. Cf. aussi LING § 190, 
note p. 122. 

82) v. LING § 110 ss. — La théorie de l’actualisation de Bally demande une 
revision. 
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implicites dans l’actualisation s’explicitent en mise en relation expli- 
cite (par rapport soit au sujet parlant, soit aux autres actuels) d’ot les 
microsyntagmes de quantification, de caractérisation et de mise en rela- 
tion explicite: le cheval blanc, six chevaux, beaucoup d’eau, sur le toit; 
al cri-ait, il criait longtemps, il criait a tue-téte, il chante faux, elle attend 
patiemment, pendant deux heures, etc.... autant d’espéces de micro- 
syntagmes qu'il y a de parties du systéme de la langue (actualisation 
avec représentation ,quantification, caractérisation, mise en relation). 
Aucune ligne de démarcation nette ne sépare ces parties; l’une empiéte 
sur l'autre et les trois derniéres ne sont que la ’prolongation’ de la 
premiére, le tout convergeant vers la prédication %%) selon la fig. 2.: 


NOM VIRTUEL: 
ACTUALISE, 


quantifié, caractérisé, 
mis en relation spatiale mis eri rel. temp. 


ACTUEL SPATIAL ACTUEL TEMPOREL 
PREDICATION 


Fig. 2. 


THEME VERBAL: 
ACTUALISE 


quantifié, caractérisé, 


29. La microsyntagmatique embrassera donc les syntagmes nomi- 
naux et verbaux d’actualisation, de quantification, de caractérisation, 
de mise en relation explicite, et tout structural sketch devrait étre divisé, 
apres la premiére partie intitulée structures fondamentales de la phra- 
se, en parties relatives 4 ces trois sections. Point n’est besoin d’ajouter 
que la langue met au service de la microsyntagmatique un vaste mé- 
canisme reposant tout entier sur les oppositions des fonctions micro- 
syntagmatiques. 

30. Sous leur aspect général, on désigne ces fonctions par les termes 
de déterminé et de ’déterminant’ (T et T’): le sujet est le T, le prédicat T’. 
La détermination est cependant réciproque et on pourrait dire de méme 
que le S est le déterminant de P. Toutefois dans notre mentalité, peut- 
étre pour des raisons extra-linguistiques, on part du S et on hiérar- 
chise le reste ensuite. I] se peut qu’il y ait des systémes de langues ot 
c’est le contraire; il se peut méme que nos langues, a une étape an- 


33) nous appellerons le signe qui actualise, caractérise, quantifie et met en 
relation explicite (Ja chambre au-dessus) déterminatif tout court. Le détermina- 
tif répond a l’interrogatif QUEL. .? figurant dans la structure actualisatrice 
interrogative a titre de T’. 
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térieure, aient considéré le P comme T et le S comme T’: amas, latrat, 
etc. en seraient un argument (le théme verbal constitué en T, et la 
désinence en T’); le passage a l’analyse actuelle peut étre dé a l’ana- 
logie de CANIS (T) LATRAT (T”’), ou le morphéme — T de LATRAT 
devient superflu (pléonasme grammatical obligatoire). Quoi qu’il en 
soit, l’état actuel-fait du sujet la catégorie maitresse de la hiérarchie 
lexicale et syntagmatique. 

31. Distribuées dans les différentes parties du systéme, les fonctions 
syntagmatiques se spécialisent. Dans la prédication, elles sont ’sujet’ 
et ’prédicat’, dans l’actualisation elles deviennent ’virtuel’ et ’actualisa- 
teur’, dans la caractérisation — ’caractérisé’ et ’caractérisant’, dans la 
mise en relation, mettons, — ’velationnel’ et ’mis en relation’... autant 
de couples fonctionnels qu’il y a de parties. Toutes ces oppositions ont 
a leur base le méme rapport général, le rapport syntagmatique reliant 
deux termes complémentaires en synthése dialectique. 

32. Arrétons-nous un instant sur les oppositions morphologiques. 
La morphologie du verbe embrasse, selon la grammaire, outre le mé- 
canisme actualisateur (je chante, il chant-ait, etc.) aussi le mécanisme 
transpositif (chant-er, chant-ant, etc.) que la linguistique structurale et | 
fonctionnelle doit nettement distinguer du premier. Les formes actuali- 
satrices (personnelles) du verbe présentent non seulement des micro- 
syntagmes d’actualisation, mais de vrais noyaux prédicatifs (i dort, 
elles toussent). D’autre part, nous comptons dans la morphologie actua- 
lisatrice du nom les oppositions de mon chien, les chiens, ce chien, etc., 
ou une modalité d’actualisation s’oppose 4 une autre et ou, par con- 
séquent, les signes mon..., les.., ce.., etc. sont des morphémes actua- 
lisateurs au méme titre que -ais, -ra, etc. Or, tout en ayant la méme 
valeur sémiologique, stylistique et fonctionnelle, les actualisés mon 
chien, ce chien, leurs chiens, etc., il chante, elles chanteront, etc. ne diffé- 
rent que par |’élément actualisateur. Il y a donc opposition morpho- 
logique actualisatrice lorsqu’il y a, entre deux ou plusieurs signes, 
identité sémiologique, stylistique et fonctionnelle, et différence de la 
‘modalité d’actualisation. Toute opposition morphologique est consti- 
tuée de deux termes: du virtuel comme élément commun, et de I’ac- 
tualisateur (du morphéme) comme élément discriminatif. Or, le virtuel 
et l’actualisateur forment syntagme tout prét a fonctionner dans les 
structures prédicatives. 


33. Une preuve que la microsyntagmatique toute entiére converge 
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vers la prédication, nous est fourni par le fait que la caractérisation et 
la mise en relations explicites, au lieu de porter sur l’actuel, peuvent 
porter sur l’ensemble prédicatif et qu’il est souvent difficile de savoir 
si elles concernent le tout ou la partie. Dans notre école fétera demain son 
centenaire je doute fort que demain (signe relationnel) porte exclusive- 
ment sur le verbe; il porte plutét sur le tout, cf 
demain: (notre école fétera son centenaire) 
(notre école fétera son centenaire): demain 
La place mobile de demain n’est-elle pas le contre-coup grammatical 
de cette indécision et de cette fluctuation des parties du systéme? 
I] n’importe donc pas qu’une caractérisation ou une mise en relation 
se réalisent dans une des parties ou dans le tout ; l’effet expressif restera 
a peu prés le méme (d’une langue a autre ces procédés sont constam- 
ment interchangeables, les traducteurs le savent bien), cf aussi: 
la pluie tombe abondante 
la pluie tombe abondemment *4) 
Ce qui s’analyse comme suit: 
(la pluie abondante): tombe 
(la pluie tombe): abondemment. 

34. Outre les syntagmes discursifs partiels, la microsyntagmatique 
embrassera également les microsyntagmes de transposition dont nous 
distinguerons trois types: 1° sans changer de valeur sémiologique, de 
catégorie lexicale, de forme interne, le transposé change de fonction 
syntagmatique. Ce changement est marqué par la syntaxe de position 
(syntagmatique transpositive grammaticale ou syntaxique), 2° sans 
changer de valeur sémiologique, le transposé change de catégorie lexi- 
cale en méme temps que de fonction (transposition morphologique), et 
3° le transposé change lexicalement (transposition Jexicale). Toute 
transposition ayant pour but de donner au signe une nouvelle fonction 
syntagmatique, les passages d’un type a l’autre sont graduels et im- 
perceptibles. Sans nous engager davantage dans ces questions dont 
limportance et l’envergure ont été suffisamment mises en lumiére 
par Bally **), nous nous bornons a donner quelques exemples. 

35. 1° L’actuel wn soldat qui est destiné 4 priori a figurer comme S, 
devient, par syntagmatique transpositive, terme de P(CD) dans: 

je vois un soldat 


34) Exemple cité par LING § 165 4 propos d’une autre question. 
35) LING § 179 ss. 
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ce qui s’analyse, selon Bally l.c. comme suit: le transponend est I’ac- 
tuel-sujet un soldat (passe dans la rue, par ex.). Le transpositeur est ici 
’la place apres le verbe objectif’, et le transposé un soldat-CD (qui n’a pas 
changé intérieurement). Or, tout transposé est un syntagme dont le 
déterminé est le transporteur et le déterminant le transponend **). Le syn- 
tagme um soldat-CD a pour déterminé le transpositeur’ place aprés le 
verbe’ et pour déterminant le transponend um soldat-S. De méme, 
l’actuel ma mere, destiné a priori 4 fonctionner comme §S, est transposé 
en déterminatif d’un autre actuel dans le bracelet de ma mére. Le dé- 
terminant est ici le transponend ma mére, et le déterminé le transposi- 
teur de... 

(36. La macrosyntagmatique ne consiste qu’en transpositions fonc- 
tionnelles des syntagmes prédicatifs autonomes (= transponends) en 
termes T ou T’ des macrosyntagmes, cf: 

qe vois: aw est malade 

je vois qu'il est malade 
ou le transponend est la phrase autonome 7 est malade, le transpositeur 
le mot-outil que.. et le transposé la phrase (qgu’)il est malade-CD. Ce 
syntagme a pour déterminé le transpositeur gue.. est pour détermi- 
nant le transponend 7 est malade.) 

37. 2°. Un autre type de la transposition est la transposition mor-_ 
phologique par laquelle le transposé ne change pas seulement de fonction 
mais aussi de catégorie; le transpositeur est fourni par un signe positif 
appelé morphéme (qui peut étre aussi zéro: chant): barking (dogs), 
(systéme) planétaire sont des syntagmes morphologiques. Le verbe 
bark, destiné a priori a figurer dans la phrase comme prédicat, et le 
nom planéte, se trouvent ici, transposés, fonctionner comme détermina- 
tifs d’autres noms de facon que -ing, -aire (les transpositeurs, les T) 
sont ici non seulement des morphémes transpositifs des transponends 
bark, planéte, mais encore des déterminatifs (actualisateurs) nominaux 
de dogs, systéme a peu prés comme my.., your.., his, etc. M. de Groot 
a parfaitement raison de classer barking dogs et dogs bark dans le méme 
groupe (’subordonate groups’, selon nous: syntagmes) 8”), mais il y a 
entre l’un et l’autre, une différence capitale: le second est un syntagme 
prédicatif (syntagme discursif total), et le premier un microsyntagme 
nominal d’actualisation (syntagme discursif partiel) ou l’actualisé est 


36) LING § 189. 
BA) SOUC hy OF 
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dogs et l’actualisateur le microsyntagme de transposition barking (T’.T) 
qui devient le T’ du nom (du virtuel): 
bark-ing dogs 
eg 
ee 
T —T 
38. La syntagmatique horizontale concerne, avons-nous dit, plutét 
les moules que les réalisations syntagmatiques concrétes. Or, le moule 
appartient a la langue (au mémoriel) ot il a passé aprés de multiples 
réalisations discursives préalables. Tout moule syntagmatique est donc 
le produit de la fuite du discursif au mémoriel (de la fuite de la parole 
a la langue; ce procés n’intéresse pas la linguistique synchronique). Sont 
sujets a cette fuite non seulement les moules prédicatifs, mais aussi les 
microsyntagmatiques, par ex. celui de verbe objectif.CD: 
qe vois un soldat... voir un soldat.. 
voir CD. 


d’ot le signe lexical ’voir gqn’ préparé d’avance, avec tout l’outillage 
transpositif complet, a fonctionner comme prédicat. 

39. 3°. Plus on redescend la hiérarchie de la microsyntagmatique, 
plus la fuite du discursif au mémoriel se fait valoir. 

De la microsyntagmatique transpositive morphologique qui fait 
partie, selon la grammaire classique, de la grammaire (morphologie), 
nous passons imperceptiblement a la microsyntagmatique transposi- 
tive lexicale. Ainsi le verbe chanter sera transposé non seulement en 
adjectif chanté, en nom d’action chanter, en adverbe en chantant (ce 
qui constitue selon la grammaire la morphologie) mais encore en nom 
d’action chant (signe transpositeur zéro), en nom-auteur d’action 
chanteur, etc. oti le suffixe est le T et le théme verbal le T’, selon le 
théoréme de Bally cité ci-dessus. Ici, ce ne sont pas seulement les 
moules, mais les syntagmes eux-mémes qui sont passés au mémoriel: 
le terrain devient, pour la syntagmatique horizontale, de plus en plus 
scabreux. Cependant, tout en restant encore dans la horizontale, on 
peut considérer comme syntagme horizontal tout signe lexical qui sa- 
tisfait aux exigences générales de la syntagmatique horizontale, voire: 
1° qu’il soit constitué sur un moule se prétant, du moins théoriquement, 
a la formation des néologismes (par ex. sur le moule de moulin a vent, 
moulin a eau on peut former, théoriquement, moulin a atomes, sur le 

‘moule de blanchissage on a des termes récents attérissage, amérissage, 
29 
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etc.), et 2° qu’il soit relativement libre de se désagréger, resp. d’échan- 
ger les termes. 

40. Le signe composé est un signe lexical relativement motivé. La 
motivation se fait exclusivement par la voie de la syntagmatique; le 
composé est un syntagme de caractérisation ayant subi la ’fuite’ du 
discursif au mémoriel. Malgré les apparences, assurance-vieillesse est 
un syntagme mémoriel oti vievllesse figure a titre de syntagme implicite 
de transposition, figurant dans le composé a titre de T’. Mais avec les 
syntagmes implicites, nous nous engagerions dans les questions é€pi- 
neuses concernant l’arbitraire du signe, et nous préférons de renvoyer 
pour ces questions a la LING *). 


* * 
* 


41. Si nous avons étudié jusqu’ici le syntagme comme structure 
isolée, close en elle-méme (et il est bien rare de trouver chez les classi- 
ques du syntagme d’autres observations) il nous reste maintenant a 
savoir comment le principe syntagmatique se comporte sur la ligne du 
discours. 

En parlant de la binarité progressive du syntagme, Bally effleure 
quand méme cette question. Dans un court § de sa LING *°) il donne 
un bel exemple de caractérisation progressive d’un virtuel: 

mattre d’école de village 
dont il dit que’méme si deux analyses sont possibles, l’esprit doit 
opter, mais non renoncer a l’analyse; ainsi maitre d’école de village 
signifie ou bien maitre d’école enseignant dans un village ou bien maitre 
enseignant dans une école de village: 


maitre de village 


école de village 


Fig. 3. 


38) LING § 197 ss. 
39) LING § 156. 
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Le rapport syntagmatique, restant toujours intrinséque a son syn- 
tagme, se renouvelle donc pour chaque structure séparemment en 
reliant les termes complexes comme s’ils étaient simples. Dans notre 
exemple, ce rapport se renouvelle quatre fois ce que nous avons figuré 
par quatre encadrements englobés |’un dans I’autre %°), 

On le voit: les monémes tout en se suivant sur la ligne du discours, se 
déterminent de proche en proche en formant des structures syntagmatiques 
de plus en plus complexes englobées l’une dans lV autre. 

42. Il nous intéresse de savoir tout d’abord combien de syntagmes 
il y a dans une telle structure. Dans notre cas, évidemment 4, car si 
deux signes donnent un syntagme, et si tout syntagme compte pour un 
terme simple du syntagme qui suit, on n’a qu’a retrancher du nombre 
des monémes une unité: 5 monémes moins une unité donne 4 struc- 
tures. En termes algébriques, si ” est le nombre de monémes, le nom- 
bre WN des structures sera N = (n — 1). 

43. Pour vérifier cette algébre syntagmatique, prenons un macro- 
cyntagme, soit: 

Si les hommes du XXe siécle s’étaient contentés de se prosterner devant les 
forces mystérieuses qui les écrasaient, .. ils vivraient toujours comme a 
’ lage de la pierre taillée. 


Nous comptons d’abord les monémes (les monémes sont, ici, entre 
autres: le pronom réfléchi, les themes verbaux, les morphémes — azent 
-és, etc.): 

ae 6) 4 i 6 7 Boo OL 1 12,13 14915 

Si les hommes du (= de le) vingt-iéme siécle s’ ét-aient content-és de 
16 £7. 18 to 20 ek SUE poms ON Ze oo. 20. 24520 29 230 
se prostern-er devant les forces mystérieuses qui les écras-aient, ils vivr-aient 


31 32 333435 3637 38 39 40 
toujours comme 4 1’age de la pierre taill-ée. 


en tout 40 monémes. Nous sommes donc en présence de 39 structures 
syntagmatiques (aucun des termes n’étant relié 4 son homofonctionnel 
par coordination, v. ci-aprés). 

40) M. de Groot compte, l.c., les monémes & partir de zéro (il compte barked 


pour monéme): 
happily barked the two red dogs 
5 4 a eG 
ce qui donne 5 structures (il en est en effet 6, en comptant bark-ed comme 


structure). 
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Les structures syntagmatiques sont les suivantes: 
1. Le macrosyntagme lui-méme ou 


Si les hommes du XXe siécle s’étaient contentés de se prosterner 
devant les forces mystérieuses qui les écrasaient 


est le déterminant (T’l) et 


ils vivraient toujours comme 4a |’age de la pierre taillée 


le déterminé (T1). 
2. Le macrosyntagme autonome figurant comme T’3 


les hommes du XXe siécle s’étaient contentés de se prosterner devant 
les forces mystérieuses qui les écrasaient 


ou le déterminé (T2) est 
les hommes du XXe siécle 
et le reste le déterminant (T’2). 

3. Ce méme macrosyntagme transposé en terme T’ du macrosyn- 
tagme 1 au moyen du transpositeur S7.. figurant dans cette structure 
comme T3. Le macrosyntagme 2 — le transponend — est le T’3. 

4. Le microsyntagme nominal de détermination 

les hommes/du vingtiéme siécle 
— le T4 (les hommes) et le T’4 sont séparés par une barre — 
5. Le microsyntagme nominal d’actualisation 
les (T'S) hommes (TS) 
6. Le microsyntagme nominal d’actualisation 
le vingtiéme (T’6) siécle (T6) 
7. Le microsyntagme actualisateur nominal 
le/vingtiéme 
constitué de l’article (T7) et de l’ordinal (T’7). 
8. Le microsyntagme de transposition de vingt en déterminatif no-- 
minal | 
vingt-(T’8) — itéme (T8) 
9. Le syntagme de transposition de la structure No 6 en déterminatif | 
de l’actuel No 4: 
de (T9) le vingtiéme siécle (T’9) 
ou du.. est un cas particulier de cumul réparti entre le T9 et le T’9. 
10. Le syntagme-prédicat complexe 


s’étaient contentés (T10) de se prosterner devant les forces miysté- 
rieuses qui les écrasaient (T’10) 
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11. Le syntagme lexical se/content-ol se.. est le T’11 (= C.D.) 
12. Le syntagme de transposition content-és, ou -és est le T12. 


13 


‘ 
ou 


14, 


15. 


16. 


i7. 


18. 


r9. 


20. 


‘Ag 


22. 


23. 


24. 


. Le syntagme morphologique verbal 

étaient contentés 

étaient est le T13 et contentés le T’13. 

Le syntagme morphologique verbal 

ét-(T14) -atent (T’14) 

Le syntagme lexical de transposition implicite: 
content-(adj. transposé en théme verb.) 

Le syntagme de relation 


se prosterner (T16) devant les forces mystérieuses qui les écrasaient 
(T’16); v. No. 38. 


Le syntagme lexical 

se prostern-(T'17.T17) 

Le syntagme de transposition prostern-(T’18) -er (T18). 
Le syntagme de relation explicite 


devant (T19) les forces mystérieuses qui les écrasaient (T’19) 


Le syntagme nominal de détermination 

les forces mystérieuses (T20) qui les écrasaient (T'20) 

Le syntagme nominal de détermination 

les (T'21) forces mystérieuses (T21) 

Le syntagme de caractérisation (du nom virtuel) 

forces (122) mystérieuses (T’22); v. No. 39. 

Le syntagme verbal de rection 

les (T’23) écrasaient (T23) 

Le syntagme 23 transposé en déterminatif du nom au moyen du 


transpositeur gui.. (T24). Le syntagme 23 y figure comme T’24. 


25 


. Le syntagme verbal morphologique 
écras-(T25) -aient (T’25) 


26. Le syntagme prédicatif 


2/7 


ils (T26) vivraient toujours comme a 1’age de la pierre taillée (T’26) 
. Le syntagme de relation (prédicat complexe de la structure 26): 


vivraient (T27) toujours comme a lage de la pierre taillée 


28. Le syntagme verbal viv-(T28) -ravent (T’28) 
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29. Le syntagme de relation 
toujours (T29) comme a l’dge de la pierre taillée (T’29) 


30. Le syntagme de relation 
comme (T30) a l’4ge de la pierre taillée (T’30) 


31. Le syntagme de relation explicite 
a (T31) l’Age de la pierre taillée (T’31) 


32. Le syntagme nominal de détermination 
lage (T’32) de la pierre taillée (T32) 

33. Le syntagme nominal d’actualisation 
V’(T’33) dge (T33) 

34. Le syntagme de transposition grammaticale 
de (134) la pierre taillée (T'34) 

35. Le syntagme nominal d’actualisation 
la (T’35) pierre taillée (T35) 

36. Le syntagme de caractérisation du virtuel 
pierre (T36) taillée (T’36) 

37. Le syntagme de transposition du verbe en adjectif 
taill- (T’37) -ée (T37), 

38. Le syntagme de transposition grammaticale 
de (138) se prosterner (T'38 = synt. No. 16) 

39. Le syntagme lexical de transposition 
mystér-(T’39) -teuse (T 39) 

(sauf erreur et omission). 

45. A ce que je vois par Collinson #1), M. Rulon Wells compte ses 
structures d’une autre maniére. Dans 
The King of England opened Parliament 
il voit 12 constituents (The King of England, the, King of England, 
King, of England, of, England, opened Parliament, opened, open-, -ed, 
Parliament. Notre analyse y compte 7 monémes et N = (7—1) = 6 
structures syntagmatiques: the King of England, the King, of 
England, opened Parliament, open-ed, the King of England opened 
Parliament. Pour arriver au chiffre 12 de Wells, il faut additionner les 
monémes et les structures (7 + 6 = 13) et en retrancher une unité — 
le syntagme prédicatif lui-méme (le constitute); il nous parait cepen- 

dant étrange d’aditionner les monémes aux structures. 


41) LING §51 ss. 
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Selon Wells, notre macrosyntagme aurait 40 + 38 constituents + 1 
constitute, ce qui porte 4-79 le nombre d’unités. Nous préférons cepen- 
dant dire que notre macrosyntagme comporte 40 monémes et 39 
structures syntagmatiques. 

46. Ayant été entiérement mise au service de la nouvelle syntaxe, 
la coordination interfére avec elle d’une facon assez discréte. Soit le 
groupement 

un grand drapeau bleu, blanc, rouge 

qui compte 6 monémes et devrait, selon notre algébre, compter 
N = (6— 1) = 5 structures. [1 n’en est rien, car la coordination ne 
fournit a la syntagmatique que l’un des termes, et le rapport syntag- 
matique ne s’étend jamais sur les termes coordonnées. ’Si dans I’in- 
térieur d’une phrase, deux ou plusieurs termes sont groupés coordina- 
tivement, ils comptent pour un seul terme’ 4”). La structure syntagma- 
tique de ce groupement sera donc comme suit: 


grand drapeau: (bleu, blanc, rouge) 


Fig. 4. 


donc trois structures dont une a T’ complexe par coordination. Notre 
formule algébrique doit par conséquent étre modifiée de la fagon sui- 
vante: 

N = (n — 1) moins deux termes coordonnés (blanc, rouge), ce qui 
donne N = (n— 1) —2 = (n— 3) = 6— 3 =3 structures. Dans: 


grand drapeau: (bleu, blanc et rouge) 


Fig. 5. 


ou il y a 7 monémes, le N sera N = (n — 1) moins deux termes coor- 


42) LING § 155. 
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donnés moins une conjonction de coordination, ce qui fait N = 
(n— 1) —2—1 =n—4=7—4=3 structures. 
Donc, le nombre des structures syntagmatiques englobées l’une dans - 
l’autre est de (n — 1) @ condition qu’aucun des termes ne soit reli a son 
homocatégoriel (soit monéme, soit structure) par coordination. Dans le cas 
contraire, le nombre N diminue d’autant d’unités qu'il y a de termes 
coordonnés plus d’autant d’unités qwil y a de conjonctions coordinatives. 
47. Pour s’en convaincre, prenons encore un macrosyntagme (trouvé 
chez V. Hugo, L’Enlizement). Nous comptons tout de suite les mo- 
néemes: 
eZ oe ee 5 O79 FPS 1d 1" 2 o1S ee 1S ae ee ee 
Si la gréve est déserte, si la terre est trop éloignée, si le banc de sable est 
ORO 2lwi22'23: 24:29 265921 28% 29 30 31 32 33 34 35 3637 
trop mal famé, s’ il n’ y a_ pas de héros dans les environs, c’ est fini, ilest 


38 3940 41 42 43 
condamné a l’enlizement. 


en tout 43. Le nombre des structures sera fixé comme suit: 

Des 43 monémes aucun n’est relié 4 son homofonctionnel par coor- 
dination. Dans le T’ (Si ..), trois structures sont cependant reliées a 
la premiére par coordination, et dans le T (il est condamné. .), une l’est 
a sa homofonctionnelle. Il y aura donc N = (n — 1) — 4 = (48—1) — 
— 4 = 38 syntagmes, le macrosyntagme compris. 

48. Les structures sont les suivantes: 


déterminés: déterminants: 
1. c’est fini, ilest condamné ala Si la gréve est déserte, 
mort si la terre est trop éloignée, 
si la bane de sable est trop mal 
famé, 
s’il n’y a pas de héros dans les en- 
virons 
BA Phan la gréve est déserte 
9. .SL. la terre est trop éloignée 
4, si.. le banc de sable est trop mal famé 
o. aie. il n’y a pas de héros dans les en- 
virons 
6. c’est fini 
Parad est condamné a |’enlizement 


8. la gréve est déserte 


9. est 

10. gréve 

11. la terre 

12. terre 

13. est 

14. éloignée 

15. -ée 

16. le banc de sable 

17. le banc 

18. banc 

19. de 

20. est 

21. mal famé 

22. famé 

23. il n’y a pas de héros 
_ 24. il n’y a pas 

25. ilya 

26. il 

eis 2 

28. ne 

29. héros 

30. dans 

31. environs 

32. ce 


33. est condamné 
34, est 

35. -é 

wo. 2 

37. enlizement 
38. -ment 
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* 


déserte 

la 

est trop éloignée 
la 

trop éloignée 
trop 

éloign- 

est trop mal famé 
de sable 

le 

sable 

trop mal famé 
trop 

mal 

dans les environs 
de héros 

ne.. pas 

ya 

y 

pas 

de (article) 

les environs 

les 

est 


a l’enlizement 
condamné 
condamn- 
l’enlizement 

rv 

enlize- 


* 


49. Sur la ligne du discours, non seulement les monémes, mais aussi 

_ les syntagmes s’enchevétrent donc I’un dans l'autre en se déterminant 

de proche en proche comme les monémes. Cette concaténation de 
structures vaut la peine d’étre étudiée de plus prés. 


ry 
aes 


eo. 
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Prenons un autre exmple: 
Aprés dix ans d’absence, Joseph rentre dans son village 
qui compte 10 monémes et 9 structures. Les T et T’ se répartissent 


comme suit: 
1. Joseph rentre dans son villa- | aprés dix ans d’absence (T’1) 


ge (Tl) 

2. Joseph (T2) rentre dans son village (T’2) 
3. rentre (T3) dans son village (T’3) 

4. dans (T4) son village (T’4) 

5. village (T5) son (T’5) 

6. aprés (T6) dix ans d’absence (T’6) 

7. ans d’absence (T7) dix (T’7) 

8. ans (T8) d’absence (T’8) 

pa Wee 2) absence (T’9) 


Si nous substituons, en partant du syntagme 1, aux termes T1 et 
T’1 de celui-ci les structures de plus en plus simples et si nous pour- 
suivons cette substitution jusqu’aux monémes, nous aurons (nous 
soulignons les monémes) : 


Tl =72.T'2 Tl = T6.1'6 
T2=73.T'3 T6 = T7777 

Tl = T2.(T3.T'3) T’l = T6.(T7.T’7) 

T'3 = T4.T'4 17 = 78.T8 

Tl = T2.[T3 (T4.T’4)] T’l = T6[T’7 (T8.T’8)] 
T'4 = 75.T'5 T’8 = 79.T'9 

Tl = T2{T'3[.T4.(T5.T'5)} T’l = T6{T7[T8(T9.T’9)} 


et le syntagme 1 aura la formule: 
Tell = | [reer 7r8(r9.7'9))] ‘ [72's 74.(75.7'5))] | 


ce qui peut encore étre figuré graphiquement par des encadrements 
englobés l’un dans |’autre: 


Aprés [| dix | ans Joseph rentre dans 


Fig. 6. 
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Mais ni les parenthéses, ni les encadrements ne peuvent illustrer cette 
concaténation syntagmatique progressive aussi bien qu’une ligne géo- 
métrique aux propriétés tout particuliéres, la spirale: 


rentre 


d’absence son village 


Fig. 7. 


qui nous montre que la syntagmatique elle aussi crée des séries ouver- 
tes, mais d’une espéce toute différente que la coordination. La, simple 
corrélation de termes, ici la dialectique, par laquelle les signes se sui- 
vant sur la ligne du discours se déterminent de proche en proche pro- 
-gressivement en formant des structures syntagmatiques de plus en 
plus complexes englobées dialectiquement l'une dans l’autre. Nous voila 
arrivés au point de pouvoir dire que le syntagme est la structure-type 
du langage qui se procrée d’elle -méme et engendre des structures complexes 
a sa propre image, tout comme la cellule le fait dans le régne organique. 
50. Le fait que le cours de la spirale n’est pas toujours régulier, ne 
compromet nullement la tendance générale de parler ’en spirale’, car 
plus une structure linguistique se rapproche de la marche réguliére de 
la spirale, plus elle est analytique et logique (et inversement, plus elle 
s’en éloigne, plus elle est synthétique). Notons ici seulement le fait 
que le francais tend a éliminer tout microsyntagme qui géne la marche 
réguliére de la spirale par la forte contraction du volume phonique en 
un tout, cf 


Demain 


notre école son centenaire 


Fig. 8. 


et que le francais populaire rétablit la spi- 
tale dans Pierre dort pas 


Fig. 9. 


 —=—" >; 
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contre le francais norme: | Pierre 


Fig. 10. 


L’allemand, plus synthétique que le frangais, connait des structures 
trés anti-spirales: 


Fig. 11. 


oll nous avons, selon notre formule, 5 structures dont une prédicative, 
1 microsyntagme d’actualisation nominal (sein Bier), 1 microsyntagme 
d’actualisation verbal (trink-t), 1 microsyntagme de rection (trinkt 
sein Bier), 1 syntagme lexical (austrinken). 

51. Le modus et le dictum sont, selon Bally #5), dans le méme 
rapport de conditionnement réciproque que le déterminé et le déter- 
minant: ils forment syntagme et, quoique le signe-modus interrompe 
le plus souvent la marche réguliére de la spirale: 


Pierre malheureusement 


il s’englobe dans les volutes de la spirale dans: 


Malheureusement, Pierre est 


Pig. ioe 


43) LING § 51 ss. 
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ou la plus grande volute commande le dictum et le modus réunis en 
syntagme dicto-modal (le modus est le T): voila comment nous avons 
réussi 4 embrasser dans la syntagmatique aussi la partie d’habitude la 
plus escamotée du langage, l’expression du modus. 

52. Tout syntagme horizontal est intérieurement cohérent et les 
instruments de cette cohérence sont grammaticaux et phonologiques. 

Phonologiquement, le microsyntagme forme un volume phonique, 
un bloc phonétique serré (liaisons, enchainement, etc.) avec un accent 
et une mélodie uniques: notrékol, fétra, sonssantnére, etc.). Dans la 
macrosyntagmatique, l’instrument phonologique de cohésion est un 
régime rigoureux d’accents et de pauses distribués a l’intérieur de la 
macrostructure, et celui des mélodies ’balancées’ — suspensives et 
conclusives, v. pour toutes ces questions LING § 87—89, et passim 
(v. l’Index sous ’Intonation’). Ce n’est que placée dans la perspective 
_ de la syntagmatique que la phonologie pragoise pourra trouver son dé- 
bouché et sa raison d’étre pour constituer, en science de la langue com- 
plémentaire de la phonétique (= science de la parole) une vraie science 
du langage. 

Parmi les procédés grammaticaux il faut mentionner, dans la 
microsyntagmatique, les diverses modalités d’accord formel des ter- 
mes, les syntaxes d’emboitement 4), les pléonasmes grammaticaux 
obligatoires, etc. Les procédés grammaticaux vont naturellement de 
pair avec les procédés phonologiques. — Dans la macrosyntagmatique, 
mentionnons surtout la ’concordance des temps’, l'emploi des modes 
(subjonctif!), le mécanisme transpositif, et autres. Voila enfin comment 
la syntagmatique réussira a insuffler 4 la grammaire (au formalisme 
linguistique) l’Ame qui manquait a celle-ci depuis toujours. 


III. SYNTAGMATIQUE VERTICALE. 


53. Quant a la syntagmatique verticale nous serons brefs: il yaa 
peu prés trois quarts de siécle que les linguistes s’en occupent, et ils ne 
s’occupent que d’elle, comme si toute autre connaissance en matiére de 
langage était définitive, mise au point, parfaite et perfectionnée. 

La syntagmatique verticale est en effet une réalité si éblouissante, 
qu'elle est entrée, entre les mains des néogrammairiens, dans la lin- 


44) Ces syntaxes nous montrent que déja a létape présyntagmatiques, 
Vhomme s’est soucié d’embrasser sa pensée dans un tout... coordinatif. 
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guistique a titre d’algorithme (d’un passe-partout, d’une machine a 
penser universelle). Les néogrammairiens ne faisaient en effet autre 
chose que de chercher dans tout signe linguistique les termes qui réunis 
d’abord en groupement libre, ont fini par se souder au cours des mil- 
liers d’années, en blocs monolithes. Le théoricien des néogrammairiens, 
Hermann Paul, s’exprime la-dessus 4 peu prés comme suit **): 

Il n’y a qu’une voie normale de formation de tout ce qui est formel 


’ 


dans les langues, c’est la composition. Il est aisé de l’étudier, car elle 
opére devant nos yeux (sic!). Elle procéde par réunir en un groupe 
syntaxique les termes tout a fait libres (sic!) dont le passage au bloc 
composé se fait si graduellement (sic!) qu’il n’y a pas de différence nette 
entre l’un et l’autre. C’est par l’isolation du bloc vis-a-vis de ses termes 
composants que le groupement recoit son contenu significatif qui ne 
recouvre pas la somme de celui des termes pris un a un (sic!). La con- 
séquence de cette isolation est l’incompréhension des termes compo- 
sants; la nature de leur union se voile. A l’isolation syntaxique, l’iso- 
lation formelle suit bientét et, qu’il nous soit permis d’ajouter avec F. 
de Saussure **), l’agglutination phonétique. 

Cet algorithme s’impose donc méme au domaine le plus récalcitrant 


45) Prinzipien der Sprachgeschichte, 5e éd. (1920), Max Niemeyer, Halle, 
ch. 19, § 225 ss. Voila les sentences originales: Die eigentlich normale Ent- 
stehungsweise alles Formelen in der Sprache bleibt. .immer.. die Komposition 
(225). — Die Entstehung der Komposition zu beobachten haben wir reichliche 
Gelegenheit (226). — Letztere (i.e. ’die jiingere Schicht von Komposition) 
sehen wir grossenteils vor unseren Augen entstehen, und zwar durchgangig 
aus der syntaktischen Aneinanderreihung urspriinglich selbstandiger Elemen- 
te (326). — Der Ubergang von syntaktischen Gefiige zum Kompositum ist ein 
so allmahlicher, dass es gar keine scharfe Grenzlinie zwischen beiden gibt (ib). 
— En parlant de eigentlich Entscheidende fiir die Entstehung eines Kompo- 
situms’: — Es kommt darauf an, dass das Ganze den Elementen gegeniiber, 
aus denen es zusammengefasst ist, in irgendwelcher Weise isoliert wird (330). 
— Der Anfang zur Isolierung wird gewéhnlich damit gemacht, dass das syn- 
taktische Gefiige einen Bedeutungseinhalt erhalt, der sich nicht mehr genau 
mit denjenigen deckt, der durch die Zusammenfiigung der einzelnen Elemente 
gewonnen wird (330). — Die Folge ist, dass die einzelnen Elemente des Ge- 
fiiges nicht mehr klar zum Bewustsein kommen. Damit wird aber auch die 
Art ihrer Zusammenfiigung verdunkelt, und damit ist der erste Ansatz zu 
einer syntaktischen isolierung gemacht, womit sich auch eine formelle ver- 
bindet (330, 331), etc. 

48) COURS p. 242 ss. 
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de la linguistique diachronique, 4 l’évolution du matériel phono-acous- 
tique. 

54. La syntagmatique horizontale unit deux termes initiaux en un 
bloc fonctionnel, libre de se désagréger et d’échanger les termes. Le 
rapport de conditionnement réciproque unissant les termes peut cepen- 
dant, a la longue, saper d’abord la liberté, ensuite la binarité initiale 
du microsyntagme horizontal. Celui-ci arrive, par l’emploi fréquent, 
a ne plus jamais se désagréger; il devient usuel, locutionnel et, lancé 
une fois sur cette pente, il finit par souder ses termes a un tel point que 
personne de vivant, a moins d’étre érudit, n’en reconnait plus les 
traces: aubépine, (je) chanterai, clairement, et des millions d’autres. Du 
syntagme horizontal, constitué de deux termes libres, nous voila arri- 
vés au signe simple et arbitraire, comme résultat du conditionnement 
réciproque poussé jusqu’au paroxysme; en devenant monéme, le grou- 
pement syntaxique a atteint le summum de son individualité et de son 
_autonomie envers l’entourage. C’est ainsi que le méme principe qui 
régit les structures discursives, proméne le fait linguistique également a 
travers les siécles sur son axe vertical dans un va-et-vient perpétuel 
du discursif su mémoriel, du motivé a l’arbitraire, de l’analyse a la 
synthése et vice versa. 

55. Surprise dans un état théoriquement immobilisé 4”) de son action 
verticale, la syntagmatique verticale présentera a l’observateur des 
phases trés variées du processus de resserrement des termes. Entre le 
syntagme libre et le monéme résultant de la contraction de deux ter- 
mes, il y aura toute une gamme de groupements plus ou moins bloqués, 
figés, agglutinnés, etc., il y en aura ou le binaire n’est plus que pour la 
forme (ne.. pas. . ; faux syntagmes, etc.). Quitte a garder son indépen- 
dance si difficilement acquise, la linguistique structurale et fonctionnelle 
doit reléguer dans la partie lexicale du langage tout groupement qui 
présente le blocus méme le plus léger des termes, méme s’il s’agit de 
phrases entiéres (proverbes, etc.). Certes, les grammairiens ont tou- 
jours tenu un écart assez accusé entre la lexicologie et la grammaire 
‘proprement dite d’une part et, dans le cadre de la premiere, entre le 
signe simple et le signe composé. La nouvelle linguistique cependant, 
travaillant avec moins d’instinct et plus de méthode, tout en ramenant 
le lexique et la grammaire au méme principe, poussera cette distinction 
_ 47) Cette immobilisation n’est pas purement théorique: toute langue de civi- 
lisation est plus ou moins fixée, immobilisée dans son développement. 


hates 
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encore plus loin. Elle n’expliquera pas, par ex., l’absence de V’article 
dans avoir faim, avoir sommeil etc., ni les syntaxes de advienne que 
pourra, pierre qui roule n’amasse pas mousse, etc. car ce sont des com- 
posés dus a la syntagmatique verticale, et leur structure ne peut inté- 
resser que l’historien. Pour nous, ce sont des signes lexicaux, ot l’ab- 
sence de l’article et les syntaxes reliant les termes sont arbitraires. 

56. Dans son Dictionnaire des épithétes 48), Mme E. Bahr a rassemblé 
des dizaines de milliers des syntagmes nominaux de caractérisation. 
Combien en est-il de libres, combien de bloqués? Pour le structuraliste 
et le fonctionnaliste, c’est une question capitale de connaitre la pro- 
portion exacte des structures libres et des structures bloquées. 

57. Il nous reste 4 savoir quelles sont les parties du systéme qui 
restent en dehors de la portée de la syntagmatique. 

La réponse sera bréve: toutes celles qui, génétiquement, remontent 
a létat présyntagmatique et qui trainent, soit par inertie, soit par 
besoin réel, comme formes inférieures de l’expression, a travers les lan- 
gues modernes: le cri, le monoréme synthétique (crac! boum!), les 
structures coordinatives et, bien entendu, le monéme en tant qu’il ne 
résulte pas du développement syntagmatique *). 

58. Mais ici nous devons introduire un nouvel ordre de faits: l’ana- 
logie. Cette grande force unificatrice en matiére de langage crée et fait 
grouper autour d’un systéme établi de nouveaux éléments sans obliger 
ceux-ci a passer par des phases parcourues par le systéme lui-méme: 
en matiére de langage, il n’y a pas de phylogenése. C’est ainsi que l’ana- 
logie crée, sur le modeéle de cri ou de monoréme primitifs, les j urons, les 
appels, etc. (exemples: dis donc! allé!, etc.) fonctionnant comme équi- 
valents de l’expression organisée. | 

59. La coordination a été également productive dans le sens verti- 
cal (bel et bien, kurz und gut), mais son importance est loin d’atteindre 
celle de la syntagmatique. Il y a peu de monémes qui peuvent se van- 
ter d’étre sortis, a partir de l’étape syntagmatique, des structures coor- 
dinatives. Sont dus juste a la coordination entre autres les numéraux 
comme dix-sept etc. C’est l’exemple le plus maladroitement choisi 

_(déja par F. de Saussure), car ce n’est nullement un syntagme. Ilya, 


48) Garnier, Paris 1930. 

4°) Le matériel phono-acoustique n’a aucun rapport avec la syntagmatique, 
malgré LING § 163. Il peut se développer ’ sub auspiciis’ de la syntagmatique, 
mais les phonémes n’en constituent pas de syntagmes ’phonologiques’. 
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dans dix-sept, en effet une espéce de conditionnement réciproque des 
termes, tout comme dans bel et bien (bel et... appelle... dren), mais 
dix n’est ni déterminé ni motivé par seft (ou vice versa) et le rapport 
n’est pas identique au rapport syntagmatique, car les signes sont ici 
homocatégoriels; il ressemble plutét a celui qui relie les termes dans 
drapeau bleu, blanc, rouge; c’est un rapport de conditionnement con- 
ventionnel, formant des composés de coordination (opposés aux com- 
posés-syntagmes). Dix-sept et ses semblables m’a été, sans savoir pour- 
quoi, toujours suspect, et j’ai évité de le donner comme exemple dans 
mon premier article sur la syntagmatique. L’origine coordinative de 
ces numéraux est surtout palpable dans vingt-et-wn, soixante-dix-neuf 
(simple addition ; l’addition est de nature coordinative). Quatre-vingts, 
trois cents peuvent cependant remonter a de vrais syntagmes (quatre 
vingtaines, trois centaines). 


IV. PoLEMIQUE ET CONCLUSION. 


Qu’il me soit permis, avant de terminer, de répondre a quelque points 
de l’article de M. Frei, points que je n’ai pas touchés dans le corps de 
l’exposé. ; 

Mon article du Word 1947 a certainement ses faiblesses, mais en 
général non celles que lui reproche M. Frei *°). Par la Note, en effet, 
aucun point capital de la théorie dialectique du syntagme n’a été mis 
en doute. L’article de l’éminent linguiste suisse m’a cependant poussé 
a revoir et A compléter mon analyse des syntagmes. Points par points, 
je prends la liberté de faire a la critique de M. Frei les observations 
suivantes: 

ad ’grave faute’: j’ai cru que la binarité (initiale) du syntagme est 
chose si axiomatique que j’ai appelé de ce nom, un peu fort en effet, 
l’opinion que le syntagme puisse compter plus de deux termes (ini- 
tiaux). Il le peut, mais alors on est en présence d’une structure com- 
plexe dans laquelle les termes se rangent toujours deux par deux, en 


‘concaténation progressive, ce qui ne ressort pas clairement de la défi- 


nition donnée par le Lexique de M. Marouzeau, qui, en effet, ne fait 
que reprodure la définition donnée par F. de Saussure. Depuis le Cours, 
la théorie du syntagme a fait cependant un certain progrés (Bally) et 

50) Le malheur vient aussi de ce que je n’ai pas mis sous mon article du 


Word la note ’a suivre’. 
30 
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la binarité a été suffisament justifiée, malgré les opinions contraires. 

Quant a F. de Saussure et Bally, cités en témoins par M. Frei: tout 
ne réussit pas du premier coup, et il y a, dans la science, des controver- 
ses et des incompréhensions mutuelles constantes. Ainsi, malgré l’auto- 
rité du Maitre, dix-neuf n’est pas syntagme (v. ci-dessus) et Bally 
aurait certainement mis en téte du § 141 de la LING J’observation 
générale qu’il y a, a cété des composés-syntagmes, aussi des composés 
de coordination (traités ensuite § 146), s’il avait été averti a temps, par 
quoi cet malentendu aurait été supprimé. 

ad 2.: je dois observer que j’ai connu le passage de Wundt relatif a 
la complication due a l’association, et que j’ai réfléchi au rapport qui 
relie la coordination et la syntagmatique depuis 1947, témoin ce mé- 
moire (qui ne date pas du mois d’aotit 1950, v. note 1). Si j’ai dit que 
c’est, je crois, 4 Wundt qu’il faut attribuer la découverte de l’architec- 
ture binaire du penser et du langage, j’ai eu parfaitement raison, car 
Bréal et Schmidt ne parlent pas, a ce que je vois, de ]’architecture 
(structure) du penser et du langage, mais seulement de la binarité des 
composés. 

ad 3.: (pour la linéarité du penser et du langage, et pour son rap- 
port de nature avec la binarité, v. infra). En ce qui concerne ma croyan-_ 
ce au parallélisme psycho-linguistique, M. Frei a peut-étre raison, mais | 
je ne peux pas répondre aujourd’hui a ce reproche. Toutefois, je peux 
dire que je penche de plus en plus vers l’opinion que la linguistique ne 
pourrait que profiter si elle réussit 4 exclure de son domaine le psychis- 
me, et l’objectivisme me plait juste parce qu’il simplifie énormément 
les complications amenées dans ]’étude du fait linguistique par le psy- 
chisme. J’y reviendrai peut-étre un jour. 

ad 4. Quant a ma tentative de rattacher l’analyse saussurienne a la 
dialectique hégélienne, je ne me trouve pas non plus en mauvaise 
compagnie. Dans ses Kritische Wiirdigungen etc., 51), Ammann dit: 


Der Zukunft wird es vorbehalten bleiben, beide Anschauungen zu einer 
hoéheren Einheit zu verschmelzen und die Wechselbeziehungen beider Be- 
trachtungsweisen, die in Saussure’s dialektischem Schema (souligné par F. M.) 
nicht zur Geltung kommen kénnten, fruchtbar auszuwerten. 


* * 
~ * 


1) Indogermanische Forschungen vol. 52 (année 1934), p. 261 ss. 
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La langue, en systéme abstrait de signes et de moules structuraux, 
parait, aux yeux du psychologiste structuraliste, quelque chose d’anti- 
linéaire, d’accumulé dans les cases mémorielles; le psychologiste fonc- 
tionnaliste y verra probablement une suite de procés ’virtuels’ (poten- 
tiels), ce qui revient peut-étre au méme. Pour le linguiste cependant, 
la langue est une abstraction due a l’analyse conceptuelle du fait de 
langage. Dans cette analyse, le langage montre, selon F. de Saussure, 
deux cétés: un mémoriel et un discursif (la parole). Ce n’est que l’union 
‘prétendue’ des deux qui donne le langage, et je concois le rapport 
entre la langue et la parole comme suit: 

La langue (systéme, quelque chose d’établi, quelque chose d’ ’oscil- 
lant dans les tubes a vide cérébraux’) et la parole (procés, substrat de 
la durée) sont dans le méme rapport que le lit de riviére et le courant. 
C’est le courant (la parole) qui creuse son propre lit (la langue). Ce lit 
une fois creusé, le courant (la parole) doit l’emprunter pour s’écouler, 
_ a J/exclusion de tout autre. Le lit (la langue) et le courant (la parole) 
sont ainsi dans un rapport d’interdépendence constante, génétiquement 
et fonctionnellement: pas de courant (pas de parole) sans lit (sans 
langue) et vice versa. Le lit est la forme du courant tout comme la 
langue est la forme de la parole. Son fond, sa configuration, ses sinuosi- 
tés, etc. ne sont dues qu’aux forces actives du courant tout comme les 
éléments et les structures de la langue sont dus a la parole. Une langue 
morte, c’est le lit desséché d’un cours d’eau, lit qui montre encore 
toutes les traces du dernier courant syntagmatique qui y a passé. 

Comment appeler le rapport qui unit ces deux notions en un tout 
conceptuel, en viviére resp. en langage? 


* * 
* 


Pincée entre les sciences de la nature (physique et physiologie) et la 
psychologie introspective d’une part, entre la méthode historisante et 
de nouvelles tendances de l’autre, la linguistique se débat de son 
mieux pour accéder au rang des sciences théoriques et exactes. Ses 
principales taches sont de se libérer d’une part de l’empirisme primitif 
et de sortir de l’impasse dans laquelle elle a abouti grace a l’exclusivis- 
me historisant. Par réaction contre celui-ci, F. de Saussure a défini le 
fait linguistique synchronique et théorique, en demandant pour les 
sciences respectives le méme droit de cité que pour la linguistique 


. 
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diachronique. On connait cette guerre froide engagée depuis dans le 
camp des linguistes, guerre qui paralyse beaucoup d’efforts et menagait 
longtemps de laisser la linguistique dans ]’impasse ot elle a été amenée- 
par les néogrammairiens. Cependant, sans le savoir peut-étre, F. de 
Saussure nous a légué lui-méme la solution rationnelle des difficultés 
soulevées par sa propre scission de la linguistique en deux sphéres. Par 
l’introduction dans le champ d’observation linguistique de la notion de 
syntagme (et c’est bien lui qui l’a fait: le mot atome est di a Démo- 
crite, mais la notion d’atome aux physiciens du XXe siécle), il a ouvert a 
la linguistique une route royale. Car la syntagmatique plane en effet 
au-dessus du langage tout entier, pris dans son ensemble et dans ses 
parties, elle le pénétre jusqu’aux faits, semble-t-il, phonologiques et 
phonétiques. C’est par elle que non seulement le mémoriel coule dans 
le discursif, mais, ce qui plus est, aussi le discursif dans le mémoriel. 
Elle constitue de ce fait un vrai trou de fuite entre la synchronie et la 
diachronie du langage. Telle que jel’expose dans cet essai de synthése 
fort sommaire et incomplet, elle pourrait devenir non seulement une 
veal syntactic law mais le principe universel susceptible a donner ala 
linguistique la méme unité admirable qu’avait donné a la mécanique 
céleste la gravitation universelle de Newton. 


Lioubliana Francis Mikus 


P.S.: Depuis la rédaction de ce mémoire (décembre 1950), la théorie 
de lunité structurale syntagmatique du langage a fait un certain 
progres. D’une part, j’ai essayé d’appliquer mes recherches sur la 
syntagmatique a un ouvrage du prof. A. Beli¢ (dans A propos de la 
Syntagmatique du Prof. A. Belié, Ljubljana 1952) et de l’autre, j’ai 
confronté ma théorie syntagmatique avec les opinions émises par quel- 
ques congressistes en 1948 a Paris (en marge du Sixiéme Congres des 
Linguistes, 4 paraitre), ainsi que de convertir le structuralisme de Sapir 
en structuralisme syntagmatique (Edward Sapir et la Syntagmatique, 
a paraitre). Je prépare, toujours dans le méme sens, le mémoire Jan V. 
Rozwadowsky et l’Unité structurale du langage. Aussi les détails de mon 
analyse syntagmatique des exemples donnés demanderont-elles pro- 
bablement des modifications, les prémisses en restant les mémes. Nous 
prions le lecteur bienveillant de tenir compte de se que tous les détails 
de la théorie de l’unité syntagmatique du langage ne peuvent pas étre_ 
définitivement établis tout d’un coup:il y faudra un travail collectif. 


REVIEWS — COMPTES-RENDUS 


J. J. Mrxxora: Urslavische Grammatik: Einfiihrung in das 
Vergleichende Studium der Slavischen Sprachen. III. Teil, 
Formenlehre. Carl Winter. Universitatsverlag. Heidelberg, 
1950. 


This third part completes the ‘‘Urslavische Grammatik”’; since the 
publication of the first volume no less than 37 years have elapsed. In 
1913 appeared the part entitled “Introduction, vocalism, accent’’, in 1942 
_ “Consonantism’”. The last part, containing conjugation and inflection, 
has been edited by Ernst Dickenmann. The editor had no easy task. 
In his Preface already he mentions the author’s “‘original and personal 
view’’; and, indeed, it is surprising that in this field there are still so 
many cases in which it is possible to enunciate an opinion which devi- 
ates from the generally accepted conception. Often it cannot be called 
convincing. The editor has added some minor corrections in foot- 
notes, or at least references to other writings, which fact has made the 
work considerably more useful. It is a pity, that it is not clear, which 
notes are the author’s, and which are the editor’s, except when they 
contain a refutation of the opinion given in the text. 

It is often possible to be in doubt about the particular linguistic 
period designated as ‘‘Urslavisch’, if the forms given are examined. 
On page 37 we find ‘‘stidZa aus stigja@’’, on page 35 “‘otici zu of-, + -tkjo-”’. 
What does the author mean by -7- in the one case and -/- in the other? 
Have both symbols the same value? Or do they refer to different 
stages? Add to this, that throughout the whole work the asterisks 
have not been used consistently. On page 26 we read, side by side, 
kamenevi (with a diacritic on the -n-), and dinevini (without this 
sign), and the whole section has been formulated in such a way, that 
neither amy nor dini are considered as consonant-stems. In a study 
on Oldslavic greater accuracy may be demanded with regard to 
phenomena connected with palatalisation. An annoying misprint is: 
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“r vgak, ukr. usak” (read: “vsjak’”’, p. 22). The different parts of 
morphology have been treated very unequally. I only mention one ~ 
example: in the section on the substantive-nouns with consonant-— 
stem the accent is treated (p. 49—51), but in the paragraph on the 
vowel-stems there is not a word about accent. Surely the book isa 
strong incentive to thought on account of the unusual ideas proclaimed 
in it on problems that would easily be taken to be quite solved. On 
the other hand it falls short of the expectations that one might have 
entertained with regard to it, considering that it forms part of the 
series ‘‘Lehy- und Handbiicher’ of the ‘‘Indogermanische Bibliothek’. 


ALEXANDER V. IsACENKO: Jazyk a povod Frizinskych pamiatok. 
(Language and Origin of the “Freisinger Denkmialer’’). 
Academia scientiarum et artium slovaca, Bratislava, 1943. 


The “‘Freisinger Denkmialer’’ are texts written between the years 
972 and 1039 in an episcopal Codex at Freising. They contain two for- 
mulae of confession and an exhortation to penitence and confession. 
They are written in Latin characters. Their language has kept many 
investigators busy. It was generally held to be an Old Slovenian docu- 
ment, because some features of its language could only be explained 
as Slovenian; some scholars assumed more or less powerful influence 
of Church Slavic. It was generally considered to be a translation of an 
Old High German original. 

Isatéenko divides the text into two parts: The confessional formulae 
belong to the first part, while the second part is made up of the greater 
part of the Adhortatio ad poenitentiam. The author believes that the 
former have been translated from Old High German, and he gives its 
text side by side with a text composed of different Old High German 
fragments, hence a reconstruction of the probable German original. 
He renders it more plausible by means of a detailed linguistic examina- 
tion in which he partly repeats his precedessors, and partly supple- 
ments them by indicating loan-translations. 

Then he is in a position to bring out the absence of these features 
in the ‘‘Adhortatio” all the more clearly. At the same time he is 
able to show that the “Adhortatio” contains a great many more 
archaic forms than the other parts. Finally he mentions a large number 
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of words from the “Adhortatio’” that can hardly be explained, if 
taken to be Slovenian. He comes to the conclusion, that we have to 
deal with an original Slavic sermon, which must be considered to 
belong to the Graeter-moravian period of Church Slavic literature. 
The Slovenian traits in the language are partly accounted for by 
Isatenko by the use of the formulae in a Slovenian environment, 
partly by their having been dictated to a German scribe by a Slovene. 

Taking all together, this book offers a very thorough analysis of 
the linguistic material contained in this document. To one point in 
particular I want to draw the attention. The writer makes a contribu- 
tion to the interesting hypothesis of Durnovo, which in any case 
has never been refuted up till now, according to which the sounds 
developing from common-Slavic *4 and *dj, within the period when 
the first Slavic (glagolitic) alphabet was composed, sounded like 
palatal occlusives ¢#’, d’. The Church slavic st, gd would then have to 
_ be considered as Bulgarisms, the c, (d)z, as Moravisms with regard to 
the oldest Church Slavic. The ?’ figures in the ,,Freisinger Denkmaler’’ 
as k& (or related letters), the d’ as g, 7, or was not indicated. These 
graphemes must no doubt be interpreted as sounds lying in between 
t’ and k’, resp. d’ and g’. The 7-like *dj] seemed to be a typical Slove- 
nian feature to previous investigators (in Slovenian 7 is still the 
representative of *d7). Isa¢enko only succeeds in making it plausible 
that it can be equally well explained as a Moravian trait, if we assume 
a Greater-moravian period previous to that of the ‘“‘Kiever Blatter”. 


Eucen Pau.iny: Dejiny spisovne] slovenctiny. (History of the 
Slovak literary language). Academia scientiarum et artium 
slovaca, Bratislava, 1948. 


By the “history of a language’’ various things may be meant. 
Most often a book with a title like that is expected to contain a de- 
scription of the development that the words and sentences of a lan- 
guage have gone through in the course of history, both as regards 
their forms and their meanings. The author of the ‘‘History of the 
Slovak Written Language’’ in the book lying before us sets himself a 
quite different task. He examines what languages the Slovakians 
have successively used as their written language. It stands to reason, 
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that among them also non-Slavic languages are mentioned, especially 
Latin, as the language of Liturgy, e.g. But the writer naturally dwells 
longest on the Slavic languages that have been used in Slovakia. 
He studies in each period the different styles that have existed for the 
separate functions of the written language, such as the Church style, 
the commercial, the literary style. The languages, used before a genu- 
inely Slovak written style was arrived at in the nineteenth century, 
were Old Church Slavic (as late as the eleventh century) and Czech 
(from the 15th century). In both cases a written language could be 
taken over that differed little from the spoken language; in both cases 
there developed a Slovak variant. The Moravian “‘redaction” of Old 
Church Slavic is different through the occurrence of the features 
c, z, (in words like pomoci, podazi), sé (e.g. in ocistentje) and the ending 
-imi of the instr. sing. of the masculine substantives. The Slovak 
variant of the written Czech language is distinguished by a number 
of peculiarities that have been more or less consistently applied in the 
course of years, e.g. -r- instead of -/-; -a- instead of -e- after palatals. 

The book makes the impression that on one hand the Greater- 
moravian literature is qualified as Slovak without too much reserve, 
while on the other hand the strangeness of Czech is now and then 
exaggerated a little. The work is a first attempt at summarizing, 
and so it is concise; especially if it is taken into account, that prepar- 
atory studies of various periods are lacking, its value will be appre- 
ciated. 


MiroS WEerncart: Ceskoslovensky typ cirkevnej slovantiny. 
(The Czech type of Church Slavic). Academia scientiarum et 
artium slovaca. Bratislava, 1949. 


Only a small part of the whole of the extensive Church Slavic lite- 
rature, extending from the ninth to the eighteenth century, has 
been studied. The majority of the works have not yet been published 
even. In this posthumous study of Prof. Weingart’s the oldest period 
only is studied, which is taken to extend from the year 863 (the com- 
mencement of the work of Cyrillus and Methodius) till the end of the 
eleventh century. The writer examines the Czech contribution to the 
literary language and literature of this period. 
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It is known that the oldest literary activities among the Slavs 
were carried on for a considerable part in Westslavic territory. The 
apostles of the Slavs, Cyrillus and Methodius, who were the first 
to reduce Slavic into writing, did so with a view to the missionary 
work in Greater Moravia; the sovereign of this country, Rastislav, 
had requested the Byzantine Emperor to send teachers. The basis 
for this language was a Southern Macedonian dialect, used in the 
surroundings of Saloniki, the birth place of Cyrillus and Methodius. 
After the expulsion of Methodius’ disciples from Moravia (after 885) 
this language spread over other Slavic territories. The writer discusses 
in this connection the problem which of these disciples were West- 
slavs themselves. It is not an easy task to settle the question if any 
of all the works that have come down to us is of Czech origin or not. 
The writer distinguishes different degrees in this respect: a) the 
- works by Czech men of letters, originating on Czech territory, 6) works 

written by Czechs in foreign countries, c) works copied in Czech terri- 
tory, d) works by non-Czechs, originating on Czech territory, and 
é) works written neither by Czechs nor on Czech territory, but treating 
Czech subjects. In connection with this he discusses a number of texts 
successively, and besides he sheds light on them from a cultural-histor- 
ical viewpoint. 

Thus he is of opinion, that the Bible had already been translated 
in its entirety, but he sees no reason why he should count this Bible- 
translation among the Czech Church-Slavic works. Of the time of 
Cyrillus and Methodius he includes in this group almost exclusively 
the ‘‘Kiever Blatter’’, the first Slavic book of Sacraments. 

Before Weingart Sobolevskij had made a list of the Church Slavic 
writings that go back to the Greater-moravian period: Cerkouno-slav- 
janskie teksty moravskago proisxozdentja, Russkij Filologiteskyy Vestntk, 
1900. There is, naturally, a great deal of agreement between the two 
catalogues, though in the details there are numerous deviations. 

The most important point made in this book is probably the refuta- 
tion of the opinion, that there was a gap between the short ‘“‘episode’’ 
of the activity of the apostles of the Slavs in the Czechoslovakian 
country and the beginning of the genuinely Czech literature, which is 
usually assumed to open with the song “Hospodine pomiluj ny”’, i.e. 
the twelfth century. In the interval the Czechs were supposed to have 
exclusively used Latin for their literary work. Weingart describes the 
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continuity which, according to him, characterizes the development 
in these centuries, as a result of the keen insight of the apostles of the 
Slavs, who understood that the strength of a possible Slavic liturgy 

ought to lie in a mingling of Byzantine and Roman rites. 

The writer expresses as his opinion that there can be no doubt 
that the legends about Cyrillus and Methodius, which both have come 
down to us in copies of a later date, are original Slavic literary prod- 
ucts. We observe in this connection that as late as 1948 André Vail- 
lant in his ‘‘Manuel du Vieux Slave’ (p. 12) contends with equal 
assurance, that these lives have been translated from Greek. This is 
an old mootpoint, of which already Frantisek Pastrnek was able to 
write the history in 1902 in his ‘““Déjiny slovanskych apostoli Cyrilla 
a Methoda’” (p. 13—15). It is remarkable that both parties appeal to 
the language of the quotations from the Bible. 

The work has the character of a Survey; the result is that several 
problems can only be touched in passing. In some cases where another 
opinion is possible, no arguments have been given. The impression is 
made that exactly when there is a doubt whether it was the Czechs 
or the Slovakians who played a part in cultural life, the matter is 
sometimes without more ado decided in favour of the former. I only 
mention the fact here that in the “Prague glagolitic fragments” the 
two forms pjeniitikostie and célenie are considered to be instances of 
the Czech sound-shift from a to é after palatals, and that this is taken 
to be a sufficient ground for the exclusion of the Slovak origin of the 
manuscript. The author himself admits that in the former case we 
may have to deal with a vocative used in the function of a nomina- 
tive; if we do not assume a clerical error in the second case, there are 
several other explanations possible. Here and in similar places in the 
notes the editor, Jan Stanislav, supplies the necessary supplements. 
In these notes mention is made of the literature on the subject that 
has appeared since the publication of the book. Also on account of 
this, the work, which was written as early as 1933, is still up to date 
as regards the latest researches. 

The Slovakian translation (the book was originally in Czech) has 
also been done by Jan Stanislav. 


Amsterdam CaRL L. EBELING 
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L. HomBurcer: The Negro-African Languages. London. Rout- 
ledge and Kegan Paul. Ltd. 1949. Pp. VII + 275.Price: 
21/- net. 


To the linguist, who has acquainted himself with the author’s ear- 
lier publications 1) in the field of the comparative linguistics of the 
“negro-African” idioms, this work, (an English re-issue of her study 
which was originally written in French (1941)), has little if any news 
to offer. She again tries to break a lance for her theory according to 
which the “‘negro-African’” languages (mind! this is an ethnological, 
not a linguistic term!) originally formed a genetic unity and that it 
would be permitted to trace them back to the ancient Egyptian 
dialects that have come down to us in texts that go back to circa 
1200 B.C. This one-sided a priori is not a hypothesis deduced from 
the factual material, but it is essentially an ‘idée préconcue’ not 
really supported by the data, and to which the facts simply have to 
be adapted. Hence it is, that the method followed by the author in her 
studies must be characterized as a kind of diachronic comparativism 
carried 4 outrance. The fact e.g. that for Bantu there exist no dia- 
chronic data and consequently the scrupulous investigator must needs 
restrict himself to a relatively synchronic material, is entirely ignored 
by the writer. 

There was a time when comparativism, under the spell of Trom- 
betti’s monogenesis of all languages, applied this principle to the 


1) E.g. Noms des Parties du Corps dans les langues Négro-africaines (Coll. 
Ling. publ. par la Soc. de Ling. de Paris, XXV, 1929) at the time reviewed 
by me in Museum XXXVII°, 1930, Kol. 235 and following; Les Préfixes 
Nominaux dans les parlers Peul, Haoussa et Bantous (Univ. de Paris, Trav. 
Mém. Instit. d’Ethnol. VI. 1929); De l’origine des classes nominales dans les 
langues Négro-A fricaines (Lingua I?, 1948, pp. 235 seq.). Finally she published: 
Eléments dravidiens en Peul (Journ. de la Soc. des Africanistes XVIII. 1948, 
p. 135 seq.); Faits linguistiques communs aux langues négro-afvicaines et au 
dvavidien (Bull. Soc. Ling. de Paris XLV. 1949); Les Dravidiens en Afrique 
(Actes XXIe Congrés Intern. des Orientalistes. Paris, 1949, p. 387 seq.) and 
recently: Le Langage et les Langues. Introduction aux Etudes linguistiques 
(1951; compare however W. L. Graff, Language and Languages. An introduction 
to Linguistics. (New-York, 1932)! 
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most divergent stocks of language. F. W. Kolbe, W. Wanger, Fr. 
von der Velden, O. Assirelli may be mentioned as deterrent examples 
in this connection 2). Usually, — and the same thing holds good for 
the method of study used by Mlle Homburger —, the semantic value 
of a phonemic group forms the starting-point of the comparison; in 
other words, if in two or more languages words or morphemes repre- 
senting the same content of meaning coalesce only partly, this method 
draws the conclusion on this ground, that the phonemes in the two 
words compared which do not agree, needs must have been subjected 
to phonetic change, c.q. elision. 
Typical examples given by the writer may be found (e.g. on page 
249) in: 
Coptic: vm/(t), “human being’’, < Bantu prefix Class I: wmu — 
nk, ‘thing’? < Bantu prefix Class IV: kz — 
4: ebion, (bjn), “bad” < Bantu adjective —40z, etc., etc. 
Reasoning in this way, it is not difficult, if desired, to relate Bantu 
—ja (*—yia) “to go” to Gothic: —iddja, *ia@ or whatever else one 
takes a fancy to. 
After the extensive critical reviews that have already been given 


”? 


2) F. W. Kolbe, A Language Study based on Bantu or an Inquiry into the 
Laws of Root-formation (London, 1888); id.: Bantu Languages of South- 
Africa and the Aryan Family of Languages (Journ. R. As. Soc. XVIT?, 1884); W. 
Wanger, A Comparative Study of Sumerian and Ntu (Stuttgart, without date) ; 
Fr. von der Velden, Die Zugehdrigheit der Bantu-Sprachen zur Ursprache der 
alten Welt (Bonn. 1914); H. Trilles, Au Sujet de la langue des Fang et de ses 
lointaines orvigines (Revue Anthropol. XLV. 1935, p. 106 seq.).Likewise in 
another linguistic territory D. Macdonald, The Oceanic Languages (London, 
1907); O. Assirelli, L’ Afrique Polyglotte (Paris, 1950) among other things 
still speaks of ,,Bornouan et Sumérien, un probléme suspens”’ (p. 63 seq.) 
and considers Bantu as a ‘‘tertium comparationis indispensable’ for the 
study of Austronesian and Indog. (p. 144 seq.). Indeed the last-named author 
carries his diachronic ‘‘method’’ to such lengths that he lets fall the term 
“linguistique préhistoricologique”’ (p. 11)!, whatever this may mean. For the 
research into early correspondence between the languages of North-Africa 
and those belonging to different linguistic groups, based however on a higher 
level of scientific responsibility, I might refer to A. Cuny, Recherches sur le 
Vocalisme, le consonantisme et la formation des vacines en Nostratique, ancétre 
de V'indo-européen et du chamito-sémitique (Paris, 1943) and id., Invitation al’ étu- 
de comparative des langues indo-européennes et des langues chamito-sémitiques 
(Bordeaux, 1946). Comp. also infra Note 6. 
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to the writer’s work 8), it is as useless as it is unpleasant to add to 
this series a fresh criticism in an unfavourable sense. The linguist who 
has no expert knowledge may be warned not to take this work as a 
guide in the field of the native ‘“‘African’’ languages which is an 
unknown territory to him. A recently published book *), applying 
the writer’s method further to the African idioms, may prove that 
this warning in the interests of science is not given rashly. 

Yet it may be emphatically stated here, that not every attempt 
at determining the affiliation among the so-called “African” languages 
is scientifically unwarranted. The connection assumed by M. Dela- 
fosse (1916 in A. Meillet and M. Cohen’s Langues du Monde) to exist 
between the Sudan group of languages and Bantu, for instance, has 
proved to be acceptable, also on a further investigation of Ful. The first 
hesitating attempts °) to recognize ancient Egyptian as the origin of 

many words in modern Hamitic, c.q. Nuba have proved true owing to 
_ the profound investigation on the part of M. Cohen ®). But these efforts 
to determine potentialities of affiliation are all based on a maturely 
considered phonetical and phonological foundation, which in addi- 
tion to ethnological-anthropological data’) may lead to establishing 


3) O. Koefoed-Petersen, Apergu critique de la théorie de Mlle Homburger 
sur Vovigine égyptienne des langues négro-africaines (Séances du Cercle Ling. 
de Copenhague, 17 Oct. 1935 = Rapport sur activité du C. L. de C. de 1931 
a 1951, Copenhague 1951, p. 27); Jos. H. Greenberg in Language XXVI?. 1950, 
p. 170 seq.; J. Larochette in Kongo-Overzee XVI*. 1950, p. 307 seq. — I may” 
be permitted to mention some printer’s errors in the author’s study: p. 32 
line 2 from bottom, read: ‘‘Brusciotto’’; p. 36, line 19 from top, read: 
“Fulfulde”; p. 50 1. 5 from bottom, read: “‘straat’’; p. 209 1. 14 from top, 
read: ‘‘Colenso’’; p. 239 1. 5 from top, read: “‘antecedent’’. 

4) C. F. Tastevin, Petite Clef des Langues Africaines. Essai de Manuel de 
Linguistique africaine suivant une méthode analytique intégrale. (Impr. Fran- 
ciscaine Missionaire. Vanves, circa 1949). 

5) E.g. W. Spiegelberg, Demotica II (Sitzungsber. Bayer. Akad. d. Wiss. 
1928. II, p. 9); B. H. Stricker, A Study in Medieval Nubian (Bull. Sch. Or. 
Stud., Univ. of London. X?, 1940), p. 451 seq.; W. Vycichl, Aegyptiaka (Wie- 
ner Zeitschr. f. K. d. Morgenl. XL. 1933, p. 171 sq.; H. P. Blok, De beide 
Volksverhalen van Pap. Harris 500 Verso (Leiden, 1925), sub Index p. 189 seq. 

6) M. Cohen, Essai Comparatif sur le Vocabulaive et la Phonétique du Chamito- 
Sémitique (Paris, 1947). 

7) Cf. a.o. C. G. Seligman, Egypt and Negro-Africa. A Study in Divine 
Kingship (Routledge, London, (no date); G. Thausing, Altdgyptisches 
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a closer relationship within the framework of a group which is small, 
but for this very reason all the more sharply outlined. The term 
“Jangues négro-Africaines”’ is, in its empty generality, as meaningless 
as ‘European languages’, or whatever collective name may be chosen; 
this objection is valid a fortiori where an unwarranted diachronic 
affiliation is concerned. Here, too, the judgment passed by the 
American novelist: “the proper academic procedure was to accumulate 
masses of facts, but to consider explanations only historically“ §) 
holds good. 


Oegstgeest H. P. Blok 


A. GrRIERA: Dialectologia catalana. Barcelona, Escuela de 
Filologia, 1949. 152 pp. 4°. 


The activities of the Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, 
the organisation spanning the whole of Spanish Science at present, 
are not only carried on at Madrid. The Instituto Miguel de Cervantes, 
the patron of Spanish philology, has its Barcelona department. It 
is in the Catalan capital that the nestor of the linguists of this in-_ 
dustrious district leads a series of publications, entitled: Filologia 
romdnica. And not only does he lead them, but up till now he has 
written them himself. In part I he gave an excellent Buibliografia 
lingtitstica catalana (1947); part II is the work to be discussed here; 
part III, a Gramdtica histérica catalana, is in the press. The work 
discussed here plunges into the matter, namely with the discussion of 
the separate dialects each apart. A general introduction on Catalan 
would have been desirable. It is true, in the introduction to East 


veligidses Gedankengut im heutigen Afrika (Wiener Beitr. zur Kultur und 
Linguistik. V. 1943); H. P. Blok, l.c., p. 180; J. Hubschmid, Civcummedi- 
terveane Wortgruppen des westlichen Mittelmeergebietes (Vox Romanica. Bern 
XI. 1950, p. 125 seq.); G. Galassi, Tehenu e le Origini mediterranee della Civilta 
Egiziana (Roma. 1942, espec. p. 189 seq.); J. Weissenborn rightly notes the 
statement of an Italian investigator (Tierkult in Afrika, Intern. Arch. f. 
Ethnogr. XVII. 1904, p. 160) ‘‘I Bantu e gli altri negri devono averlo certo 
imparato da una delle popolazioni camitiche, ma niente ci autorizza a ritenere 
che questa popolazione sia stata in ogni caso l’egiziana (Boll. della Soc. Geogr. 
Ital. 1903, p. 372). 
8) Upton Sinclair, Dragon’s Teeth (1945), p. 106. 
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Catalan he discusses the presumable origin of the splitting up of the 
two principal dialects of Catalonia. The boundary-lines between West 
and East Catalonia are on the whole identical with those of the old 
county of Urgel and the Spanish Mark. In proof of this he adduces 
interesting statements made by the Jesuit P. Gil in a Pujadas’ Crénica 
universal del Principat de Cathalunya (1609). Of the two Catalan 
dialects, valenciano and rosellonés, and the dialect of the Baleares 
he elaborately treats the phonetics, a little less elaborately the morpho- 
logy, but almost nothing of syntax. Of each separate dialect he gives 
a concise bibliography and some texts, prose and poetry, in phonetic 
transcription. As up to now there existed not a single work treating 
the dialects of the whole Catalan linguistic territory, this study fills 
a vacancy that has always been felt by romanists. 


MARGHERITA MORREALE DE CASTRO: Pedro Simén Abril. 
Revista de Filologia Espaiiola; anejo LI. Madrid. 1949. 329 


pp.; 4°. 


This young Italian of Spanish origin graduated at Madrid with this 
study of the Spanish humanist, Pedro Simén Abril, little known at 
present, who enjoyed great fame as grammarian, translator, philo- 
sopher, and most of all as paedagogue. Though in his biography there 
remain gaps, the writer has succeeded in reconstructing the rich life 
of the Spanish humanist for the greater part. Born at Alcaraz in the 
Mancha, he gets an appointment as teacher in comparatively small 
places such as Uncastillo in Aragén, at Tudela, at his native place 
and at Rioseco (in the province of Valladolid), and twice at Zaragoza 
for a short period. The fact that no university would ever appoint 
him must have been due to his Jewish origin (on both the father’s 
and the mother’s side). The university of Huesca instituted legal 
proceedings against him, because at Uncastillo he not only taught 
grammar, but philosophy, and as he stubbornly continued doing so, 
he was excommunicated, though later on he was given absolution. 
Nevertheless he was repeatedly denounced as a heretic, and the 
continual protestations of his obedience to the church remain a 
remarkable feature in his writings. 

Abril’s Latin and Greek grammars, which are treated in detail by 
the author, were able to hold their own in Spain as late as the 18th 
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century and were repeatedly reprinted. Abril boasted of improving 
upon Nebrija who was so popular in Spain. He strives after a complete 
innovation of grammar, and this on didactic considerations. He elimi- 
nates a large number of what he calls useless rules and “‘vanas sofiste- 
rias’”. One innovation is the fact his grammar has been written in the 
vernacular. He makes use of Spanish in order to proceed from the 
known to the unknown. In order to avoid Latin to be made a hash of 
he generally used the vernacular in his tuition. And he prides himself 
on it, that, notwithstanding, with his method the pupils learn so much 
Latin in six months, that they are able to imitate an Epistola by 
Cicero. From the different works by Abril the author has managed to 
compose the curriculum for Latin, Greek and philosophy used by 
Abril for his pupils of the ages from five to twenty (page 57—60). 
Among the many apéndices of her book are Abril’s views on the 
pronunciation of Latin. 

A complete bibliography and a very useful index complete this 
thorough-going work. 


Actas de la Asamblea Cervantina de la lengua espanola. Patro- 
nato del IV Centenario del Nacimiento de Cervantes. Rev. 
de Filologia Espanola, Madrid, 1948, VI + 600 p., 4°. 


This book contains the greater part of the lectures delivered by 
Spanish and foreign cervantists on the occasion of the Commemora- 
tions of Cervantes in Spain in 1947 and 1948. For the linguist the 
article by Aurelio Espinosa Polit S. I. is important, entitled: Un 
latinismo en el Quijote. It is about the use of asi in a conditional clause 
following an optative headclause or preceding it: ‘‘Oh vosotras, 
mapeas y driadas.... asi los.... sdatiros.... no perturben.... 
vuestro.... sosiego, que me ayudéis a lamentar mi desventura’’; 
a use discussed by Cuervo in his Diccionario de construccién y régimen 
de la lengua castellana and by Cejador in his Gramédtica del Quijote. 
The writer wants to recognize a Latinism in this use, a direct imitation 
of Vergilius perhaps, or an indirect imitation via Garcilaso de la Vega. 
The parallelism between the Latin texts quoted and the examples 
from Don Quijote is perfect indeed. However, I believe it is not neces- 
sary to go back to Latin sic in this case. In the Middle Ages numerous 
examples are found of Spanish si in this sense, already in the Poema 
de mio Cid. Menéndez Pidal: Cantar de mio Cid, primera parte, pag. 
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372/3 gives numerous examples, also from the Libro de Abpolonio, 
the Poema de Alejandre, Berceo, etc. 

In the field of Stylistics this collection contains some interesting 
contributions, viz. J. Camén Aznar: Don Quijote en la teorta de los 
estilos; G. Diaz-Plaja: La técnica narrativa de Cervantes, and especially 
FE. Moreno Baez: Arquitectura del Quijote. The three writers have 
resisted the temptation to analyse Cervantes from a present-day 
point of view, but they have as it were crept into his skin. They 
supply a minimum of scholarly display, but they betray a deep 
penetration into the world of the ideas and thoughts of Cervantes. 
Moreno Baez’ brief study teaches us even more about the Don Quijote 
than Casalduero’s bulky volume. Camén Aznar’s study is moreover 
one of great beauty. 


MANUEL ALVAR LOpEz: Toponimia del Alio Valle del Rio Ara- 
gon. Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, Mono- 
grafias del Instituto de Estudios Pirenaicos. Zaragoza, 1949. 
111 pp., 4°. 


This 16thpublication of the hard-working Instituto de estudios 
pirenaicos is a fairly exhaustive study of the narrow valley of the 
river Aragén which runs from the French frontier in a straight line 
to Jaca. We have to deal here with a territory through which a 
Roman military road ran, and later on that of the pilgrims to San- 
tiago de Compostela. The five towns, (Canfranc, Villania, Cenarbe, 
Aratorés and Castiello de Jaca) all have comparatively modern names 
of Romance origin. They were presumably not founded until the time 
of the peregrinations; only Cenarbe, whose etymology offers the 
greatest difficulties (probably arvum = meadow, may be under the 
influence of a Bask suffix -be) existed perhaps before that time al- 
ready. The author treats in great detail orography, hydrography, 
fauna and flora, proper names, familynames, professions. After his 
investigation it has been established that owing to migrations in this 
district, words of very different origin have become native here. 
Bibliographic surveys, a map, and a list of words considerably enhance 
the usefullness of this little book. The writer not only shows his mastery 
of the literature, but also that he has thoroughly investigated the district 


dealt with himself. 
aM 
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Hetmut HatzFeLp: El Quijote como obra de arte del lenguaje, 
traduccién de M. C. de I. Patronato del IV Centenario del 
Nacimiento de Cervantes. Madrid, 1949, 433 pp., 4°. 


The Confraternity of the Commemorations of Cervantes in 1947 
and 1948 has brought out among its many valuable publications also 
a translation of Hatzfeld’s well-known stylistic study: Don Quuote 
als Wortkunstwerk (1927). On its appearance the work drew general 
attention, it being the first stylistic study of a Spanish book. Since 
then, however, the study of Stylistics has not stood still, neither 
elsewhere, nor in Spain, and especially Prof. Joaquin Casalduero has 
made valuable contributions on the subject of the stylistic interpreta- 
tion of Cervantes’ masterpiece. His Sentido y forma del Quijote, however, 
covering the whole territory treated by Hatzfeld, appeared only in 
1949, hence in the same year as that of the publication of the 
translation discussed here. This latter, I am sorry to say, serves hardly 
any purpose. In the first place it contains little that is new, and it 
gives the literal text of 1927, so that it is only useful to readers who 
do not understand German and would like to get acquainted with 
Hatzfeld’s views of so many years ago: views that are sure to have 
undergone modification in view of the progress of the science of 
stylistics. In the second place Hatzfeld’s opinions are rather subjective. 
He ‘interpretiert’ almost anything into his text and he tears Cer- 
vantes’ work to pieces in such a way that after reading the many 
details the grandeur of the thought in Cervantes’ work seems to have 
got lost. And in the third place the translation is very wooden, and — 
not always correct. 


RuFINo JOsE CUERVO: Disquisiciones sobre filologia castellana. 
Edicién, prdlogo y notas de Rafael Torres Quintero. Publi- 
caciones del Instituto Caro y Cuervo. IV. Bogotd, 1950. 
XVI + 666 pp., 4°. 

. After Pater Félix Restrepo S.I. has published in this same set of 
protic a series of Obras inéditas by the great Columbian philologist, 
Torres Quintero comes to the fore with a great number of studies by 
_ Cuervo, partly unpublished, partly concealed in the instalments of 
periodicals that have become rare. The most important are El caste- 
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llano en América (1901), up to now the most penetrating treatment 
of American Spanish (though Cuervo’s prediction, — that the Spanish 
language in America will one day be split up just as Latin was in 
Europe at one time, — may have been stigmatized as too pessimistic 
by the critics, for what is a period of fifty years in the history of a 
language?), and his never published introduction 1907—1911 to the 
sixth edition of the ‘‘Apuntaciones criticas sobre el lenguaje bogotano”’. 
The extent of Cuervo’s reading was awe-inspiring, especially taking 
into account the lack of reliable modern editions, in his day, of medie- 
val and classical texts. His knowledge of language, too, commands 
respect. . 

This Columbian institute is right in honouring the grand master 
of philology in Spanish America with this publication. 


DAmaso Atonso: La lengua poética de Géngora. Parte primera, 
corregida. Rev. de Filologia espafiola. Anejo XX. 320 pp. 
4°. Madrid, 1950. 


Though the title page has the word “‘corregida’’, it can at most 
refer to the correction of a few printing-errors, for I have not been 
able to discover any alterarion or addition after comparing the book 
carefully with the first edition of 1935. Notwithstanding that this 
lucid work by no means become obsolete. Damaso. Alonso unites in 
himself the shrewd- and well-read philologist and the poet. Neither 
before nor after him has any one been able to understand and to 
sympathize with Gdéngora to such a degree as he has. Though we are 
still waiting for the second part of this study, promised in 1935, in 
which he was to deal with the metaphor, the hyperbole, the allusions, 
the rhythm and the colour in Géngora, we are now able to make 
acquaintance with a series of novel views: ‘“‘Recuerdos gongorinos’’ 
he calls them in his “Poesia espafiola; ensayo de métodos y limites 
estilisticos’’. (Madrid, 1950. Gredos,). 


José Sim6n Diaz: Bibliografia de la literatura hispanica, I. 
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, Instituto 
Miguel de Cervantes. Madrid, 1950. XXIV + 672 pp., 4°. 


The world of hispanists has been eagerly looking forward to a 
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bibliography of Spanish Philology during the last twenty-five years. 
The useful work Manuel de l’hispanisant by R. Foulché-Delbosc 
and L. Barrau-Dihigo, the first part of which appeared in 1920 and 
the second part in 1925, was not continued. The publications in the 
United States by Raymond L. Grismer and his collaborators, however 
useful they might be, only contained articles published in periodicals. 
Now, however, both in the United States and in Spain there are works 
simultaneously put on the stocks which strive after completeness, if 
only with regard to the literary field as in the case of Prof. Simén’s 
work. In America it is the former secretary of the Madrilenian Centro 
de Estudios Histéricos, Professor Homero Seris of the Syracusan 
University, who published the first part of a Manual de Bibliografia 
de la literatura espatiola (Syracuse, N.Y. 1949). This work even prom- 
ises to deal with language in its second part, and then to devote 
five volumes more to the literature of the several centuries. The 
youthful Spanish Prof. Simén wants to restrict himself to literature, 
but he also includes in his investigations the whole of the Spanish- 
American linguistic territory as well as the Philippines. He proposes 
first to publish two volumes with general sources, classified systema- 
tically, and then a number of volumes arranged aphabetically according 
to the names of the authors. 

The present volume deals with the general histories of literature 
of Spain and Spanish America, of each republic apart, then collections 
of texts, anthologies, folklore, general monographs, special mono- 
graphs, always subdivided into Spain and the different Spanish- 
American republics. The Philippines and the Sefardic Jews have been 
represented by a few titles too. Then follow the works on comparative 
literary history and finally regional literatures (Catalan, Galician and 
Bask). A grandiose programme and the author is well aware of the 
fact that in many fields there have remained vacances. One objection 
to his book is that the arrangement is hardly convenient. The different 
collections of Spanish text are not chronologically arranged as in 
Foulché-Delbosc, but in an order based on the first words of their 
titles. If this is logical e.g. in the case of Clasicos Castellanos, one does 
not look for the Clasicos Ebro under Biblioteca, where they are put. 
Among the literary histories one finds the well-known book by Hespelt 
under Outline, where one would not expect to find it. The general 


. index at the end of the book would have been more handy if authors 
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and reviewers had been included apart from each other, or if behind 
the names there would have been a numerical indication in bold type 
of the works written by the authors themselves. On the other hand 
the compiler deserves praise for mentioning the principal reviews 
behind the book-titles and even occasionally adds his own remarks 
in support. 

It is to be understood that Prof. Simén, who has had to do the whole 
of this enormous work quite alone, has given this first part’ to the 
world in the first place to provide hispanism with what is most in- 
dispensable for the present, and secondly to avoid the shortcomings 
and faults pointed out by the critics of his method, in the case of a 
reprint of this part and in composing the future parts. 

In order to lend him a helping hand in this respect I would point 
out to him that the arrangement under the heading Monografias 
especiales is not very convenient. Everything is scattered pell-mell 
instead of being arranged after the order of the subjects. If one wants 
to look up a subject, one has to read through the whole division. 
Several works have been included in a second or a fifth edition, whereas 
the first edition is lacking. Here the criterion ought to have been: 
include all the editions or the first only and the others only, if they 
have been altered. Among the anthologies I missed a few Dutch publi- 
cations, such as J. P. Arend. Manual de la literatura espatiola (Medem- 
blik, 1839) and J. B. Kerpestein: Florilegio de prosistas espanoles, 
two volumes (Rotterdam 1928). Among Comparative History of Liter- 
ature I did not find Dr A. Borgeld, Nederlandsche vertalingen van 
Cervantes’ Novellen. Ts. voor Nederl. Taal en Letterkunde, XXV, 
1906, p. 71—74. 

This kind of minor observations and remarks do not detract any- 
thing from the value of this grandly conceived work of love and 
devotion, by means of which Prof. Simon has laid the whole world 
of hispanists under a great debt. 


Santpoort-Station J. A. VAN PRAAG 


Bibliografia Hispano-Latina Clasica, edicién preparada por 
Enrique Sdénchez Reyes, I(Accio-Catén), 1950 x1+-400 pp.; 
II (Catulo-Cicerén), 1950, 432 pp.; III (.... Cicerén-Hist. 
Augusta), 1950, 379 pp.; IV (Horacio, I), 1951, 535 pp.; 
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V (Horacio, II) 1951, 334 pp.; VI (Horacio, ITI) 1951, 585 pp. ; — 


VII (Hostio-Plauto), 1951, 422 pp.; VIII (Quintiliano-Virgi- 
lio), 1952, 397 pp. (= Obras completas de Menéndez Pelayo 
XLIV, XLV, XLVI, XLVII, XLVIII, XLIX, L, LI). San- 
tander, Aldus, S.A. de artes graficas. 


In this work Don Enrique Sdnchez Reyes has not only printed the 
material published by Don Marcelino Menéndez y Pelayo himself in 
the Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos (which extended as far 
as Cicero), but also what was available in MS, in some cases from Me- 
néndez y Pelayo’s correspondents. These latter notes, relatively few 
in number, are indicated by a Roman numeral in square brackets for 
each work quoted, thus III p. 297, Columela [III]. The bibliogra- 
phy embodies ‘‘Cédices, Ediciones, Comentarios, Traducciones, Estu- 
dios criticos, Imitaciones y Reminiscencias, Influencias de cada uno 
de los clasicos latinos en la literatura espafola’”’ i.e. it constitutes a 
complete bibliography of all the Latin authors for the Spanish speaking 
world. 

The importance of this work — primarily for hispanists and latin- 
ists, but also for all literary historians — can scarcely be overrated. It 
is to be wished that similar bibliographies will also appear in other 
countries, so that at any rate a complete collection of the material 
available in Dutch, English, French, German, and Italian could be 
published. As is shown by books like G. Highet ‘‘The Classical Tradi- 
tion” (1949), J. A. K. Thomson “The Classical Background of 
English Literature’’ (1948) and “The Classical Influence on English 
Poetry” (1950) and D. Bush (‘Classical Influences in Renaissance Lite- 
rature = Martin Classical Lectures, Vol. XIII, 1952), there is no doubt a 


call for such a work. But let no one be deterred from the task by Fari- | 


nelli’s pronouncement on Menéndez y Pelayo ‘‘que él solo valia por 
diez Academias’’. 

With this publication Don E. Sanchez Reyes not only contributes 
to the valuable monument which the Edicién Nacional de las obras 
completas de Menéndez Pelayo is raising for the great Spanish literary 
historian, but at the same time puts under an obligation all those who 
_have the interest of classical, Spanish and West-European culture 
_ generally at heart. 


“Amsterdam A. M. BENT 
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ULRIKE SPRENGER: Praesens Historicum und Praeteritum in der 
Altislindischen Saga. Ein Beitrag zur Frage Freiprosa und 
Buchprosa. Basler Studien zur Deutschen Sprache und Lite- 
ratur herausgegeben von Friedrich Ranke und Walter 
Muschg. 11. Benno Schwabe & Co., Basel, 1951. 


On first acquaintance with Icelandic Saga literature one is immedi- 
ately struck by the peculiar interchange of praesens and preteritum 
forms, which seems at first sight to be perfectly arbitrary. In trans- 
lations this interchange is usually neglected, because in a literal trans- 
lation into one’s own language it is not possible to produce a regularly 
developing story. However, as one becomes more and more familiar 
with the Icelandic Sagastyle and more and more fascinated by it, 
one gets the impression that things are not so chaotic as one thought 
at first, but that one is confronted with an interplay of forces and 
counter-forces in which the virtuosity of the story-teller — or possibly 
also the writer — is revealed. 

What forces and counter-forces are at work here is what Ulrike 
Sprenger has tried to discover in her interesting work on the praesens 
historicum and praeteritum in the Old Icelandic Saga. An extensive 
and many-sided mass of material has been examined and there are 
important results to be booked. It is surprising that on the ground of 
the use of the praes. hist. and praet. the sagas can be divided into 
two groups, and that the same kind of division is obtained then that 
had been made before on the basis of different criteria. In the small 
sagas, which have most clearly retained the characteristics of oral 
narratives, such as the Heidarvigasaga, the Hoensaborissaga and the 
Gislasaga, the basic tempus of the tale is the praes. hist. The praet. 
in this saga occurs as a means “zur Herausarbeitung menschlicher 
Eigenschaften” (p. 42). Here we see then “Charakterzeichnung durch 
das Praeteritum”’ (p. 42). Further the praet. is a means “‘zur Schaffung 
von Stimmung”’ (p. 45). The writer then states: “Die Praet. wirken 
wie Zielpunkte, Ruhepunkte, bei ihnen hért die Bewegung des Praes. 
hist. auf. Einen Moment lang halt das Gehen inne”’ (p. 45). This latter 
statement seems to me to be very important and I shall revert to it 
later in greater detail. 

In the longer sagas, the so-called ‘book saga’, such as the Egils- 
saga Skallagrimssonar, the Eyrbyggjasaga, the Njdlssaga, the Grettis- 
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saga and Heimskringla — the Laxdoelasaga occupies a place of its 
own with regard to this investigation — it can be proved, “‘dasz im 
Praet. erzihlt wurde, wobei an leibhaften Stellen und besonders bei 
den Gesprichsszenen das Praes. hist. beniitzt wurde” (p. 82). The 
writer further tries to account for the rise of these two styles in the 
sagas. She draws comparisons with Vergil’s Aeneis, in which the praes. 
hist. predominates, in contrast with Homer, where the praet. is the 
prevailing tense of the tale. According to the writer the use of the praes. 
hist. in the group of the short sagas can be explained by means of the 
strong realism of the Icelandic Saga style, on account of which the 
narrator feels himself, as it were, placed in the midst of the events 
and consequently chooses the tempus of simultaneity as a matter of 
course. She draws a parallel with the various styles of fairy tales, 
showing that fairy tales with a strong realistic character such as the 
Low German and the ratoromance tales, also use the praes. hist. by 
preference. I doubt whether this comparison is convincing. The 
obvious material for comparison here ‘of native growth‘, the extremely 
realistic popular Norwegian fairy tale, (cf. the anthologies of Asbjérn- 
sen and Moe), narrates in the praeteritum. 

That the great sagas, the book sagas, prefer the praet. as their 
basic tempus, is, according to the writer, probably due to the respect 
of the literary writers of these sagas for the Edda style in which 
the praet. is the most frequent form, not only in the songs, but also 
in the accompanying prose. This may be right. But in the case of a 
story covering a long period of time, as happens in the book sagas, it 
is quite imaginable that the writer’s attitude is different from that 
of the story-teller who narrates short realistic episodes, in which he 
is so to speak himself present. In this latter case, as we have already 


: seen, all the conditions for a story in the praes. hist. are fulfilled. 


For the saga writer who consciously loses himself in a subject of 
the past, the praet. is no doubt the most natural tense-form. Though 
I do not wish to exclude the influence of the Edda entirely, it seems 
to me that the writer attaches too much value to it when she writes: 
“den groszen Anstosz aber zur Ausgestaltung im Gebrauch des Praet. 


gab die Edda” (p. 117). 


It seems probable that ecclesiastical historiography, with its prose 
mostly using the praet., has influenced the style of the book sagas, 
as the writer suspects, just as probable as the supposition that via 
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this clerical literature the Latin form had its effect on the formation 
of the prose of the Icelandic book sagas. 

The most important result, to my mind, of the investigation is 
that the praes. hist. and the praet. in Icelandic Saga prose appear to 
stand in an oppositional relation one to the other. This oppositional 
relation might perhaps be examined further. Starting from the con- 
clusions already mentioned, that the praet. in the short sagas forms a 
resting-point in the narrative, and creates some mood, it might be 
found that the saga style expresses durative aspect by means of a 
tempus which forms a contrast with the dominant tempus of the story. 
The praes. hist. in the book sagas, which forms a contrast with the 
dominant tempus of the story, the praet., then, would not have to 
be understood as a pure praes. hist. in all cases. As such the praes. 
forms at the culmination points of the narrative are to be understood 
_ indeed, but in cases like: 
lidr ni a sumarit, nu er kyrt bau missert, etc. 
we have undoubtedly to deal with a durativum. 

In this connection I would refer to the refrains in the Voluspa. 
The first: 

pa gongu regin oll 4 rokstdla, 

ginnheilog god ok um pat gettuz .... 
relates an event that repeats itself, it is true, but that carrries the 
narrative on every time. Here the basic tense-form, the praet., is 
used. The refrain in the last part 

Geyr Garmr mjok fyr Gnipahelli 

in the tense form which is opposed to the basic form, the praesens, 
describes the continual ominous barking of the hell-hound, a gloomy 
accompaniment of approaching fate. A comparison with Celtic stories, 
in which praesens and praeteritum also interchange *), might shed 
new light on this question. In contrast with Jén Helgason (Norrgn 
Litteraturhistorie, Kbh. 1934, p. 120) I think that the comparative 
study of Celtic and Icelandic methods of relating a story might yield 
positive results. What is more natural than that Irish women, carried 
away by Icelanders to Iceland, and living probably rather isolated 
lives with their children, in a mood of homesickness and loneliness, 
should tell the stories of their people, nation of story-tellers par excel- 


1) This according to a verbal information by Miss Dr Maartje Draak. 
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lence, to their children? The story of Melkorka, from the Laxdoelasaga, 
justifies the supposition that in this way Irish elements have been 


incorporated into Icelandic literature. 


Especially with a view to the lists of numbers it would be recommend- 
able to include the alternative readings in the investigation. A few 
random tests in the Heidarvigasaga and the Laxdoelasaga showed 
that the alternative readings sometimes make use of a different 
tense, it is true, not so often that the results of the investigation are 
altered by it, but, if one wants to mention numbers, this material 
should not be neglected. Some examples may be given here: 


Heidarvigasaga. 

Edit. Kalund, 1904. 
p. 19. line 27. hafe : A hefde 
jpn BQewlagis old. : avedur R. kvad 
o> BEE Dee 10. DIG R. er etc. 


Laxdoelasaga, Edit. Kalund 1889—91: 


_p. 17. line 3. sem hon hlaut. V. er hon hlytr. 


he be LS vard V.E. verdr 
3.18. 4).,, 20... hefir V. hafdi, etc. 

The investigation made by Ulrike Sprenger is a welcome addition 
to our knowledge on account of the results obtained and the questions 
that are raised by it and that are an incentive to further researches in 
this field. 


- 


Amsterdam P. M. BoER-DEN HOED 


AGOSTINO GEMELLI O.F.M. La Strutturazione psicologica del 
Linguaggio studiata mediante l’ Analisi elettroacustica. Ponti- © 
ficiae Academiae Scientiarum Scripta varia 8, 1950. 


This publication forms a regular continuation of the author’s former 
work on the subject, partly giving a review of it. Several ingenious 
methods enable Professor Gemelli to draw distinct conclusions, con- 
tributing largely to knowledge in the fields of psychology, phonetics 
and linguistics. The timbre of the vowels and consonants varies ac- 
cording to the psychologic and linguistic circumstances. Various vowels 
are different as to their lability and plasticity; besides there are long 
and short vowels. 
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Six male and six female subjects read a literary text, the records 
yielding conclusions as to the mean values of various sound qualities. 

Melody shows more descensions than ascencions, whereas a level 
pitch occurs in a minority of cases. An interesting method to obtain 
directly a statistical curve of pitch or intensity under varying circum- 
stances is given. 

The chapter concerning the significative expression is very important 
as it deals with the value of pitch, intensity and duration in relation to 
expression. 

Special sentences were spoken in an affirmative, interrogative and 
exclamative way. In the affirmative sentence pitch and intensity after 
a preliminary rise, gradually diminish, showing a determinate slope 
towards the end. The interrogative form is characterized by a rise of 
pitch and intensity at the end and at any stressed place. The excla- 
mative character is attributed by the author to emotional causes, 
expressing themselves by an augmentation of pitch, intensity and 
duration. Besides the pause and the timbre are important from the 
point of view of expression. 

It was the author’s intention to investigate how far variations in the 
physionomy of speech sounds are tolerated, their phonemic character 
remaining undamaged. 

The records show a series of speech sounds only interrupted by a 
pause if articulation, significance or respiration make it necessary. 

Two elements strike the investigator: the vocal periods with their 
duration, their amplitude and their structure, and the phonemes, 
groups of vocal periods resembling each other. Psychologically neither 
syllables nor words exist. The author considers the phoneme as the 
only psychological unity of speech. The individual and emotional char- 
acteristics are recognized in the records as modifications of the pho- 
nemes and as variations of the structure of the whole as well. 

The author points to the fact, that each word and each sentence is a 
Gestalt”. The movements from which the sounds take their origine 
and the impressions to which the sounds give rise, are ,,gestaltet”, 
following the same rules as the execution of other compound move- 
ments, the perception of colours, etc. Factors which may threaten the 
character of the phonemes are the rapidity of speech, the stressing of 
some word, the vicinity of consonants to vowels, etc. In vivid speech 
the sound pattern is most modified, form being maximally pregnant in 
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that case. If speech is bereft of its signification, remaining only a 
mechanical pronunciation, it may be considered as a sequence of 
sounds., — . ‘ 

Though it is very difficult to discern between the individual modi- 
fications and the demands of contents, electrotonics will show more and 
“more possibilities. 

The second part of the monograph is covered by a large number of 
splendid reproductions of instructive records and by numerous graphs. 


Amsterdam L. KAISER 


‘dermann, A. Senn u. F. Brender (A. Salys); Wérterbuch der litauischen Schriftspra- 

che, Litauisch-Deutsch, Lief, 15—20 (id.). — Peeter Arumaa, Sur l’histoire des ad- 
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